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Osszefoglalé:

A tirsadalmi strukturak torténeti szempontd kutatdsa sordn az ,elit”
fogalma klasszikus, mégis Gjraértelmezésre szoruld kérdéskornek szamit.
A magyar torténettudomanyban a hivatali, politikai, egyhazi és gazda-
sagi elit elemzése rendszeresen kozponti témaként szerepel, ugyanakkor
a katonai elit kérdéskore kevésbé keril reflektorfénybe. Tanulmanyom-
ban az elit fogalmi hitterének interdiszciplindris — torténeti, szociolGgiai
és tarsadalomtorténeti — valtozdsait vizsgalom a 16-17. szizadi Magyar
Kirilysdg tarsadalmi viszonyain beliil. A korabbi tudomanyos kutatds ki-
emelt figyelmet szentelt a ,vitézl6 rend” jelenségének, amely a tdrsadalmi
mobilitds egy sajitos kora djkori példdja. A fogalom ez irdnyu djragondo-
lasa lehetGséget teremt a rendi tirsadalom szerkezetének arnyaltabb fel-
tirdsdra, killonosen a magyar katonai arisztokraicia, a katonai elit kora
Ujkori tarsadalmi-politikai szerepének megismerésére. Kutatisomban az
elittel foglalkozé hazai szocioldgiai és torténeti irodalom mellett olyan
klasszikus nemzetkozi szerzék elméleteire timaszkodom, mint példd-
ul Vilfredo Pareto, Norbert Elias vagy Peter Burke. Tanulmanyom célja,
hogy a szociolégia és a tirsadalomtorténet médszertani és fogalmi esz-
kozeit torténettudomanyi krnyezetbe adaptalva drnyaltabb képet nyujt-
sak az elitr6l, valamint a ,katonai elit” csoportjainak meghatirozdsaval 4j
értelmezési irdnyt mutassak a magyar rendi tirsadalom rétegezettségé-
nek megismeréséhez.

Kulcsszavak: elitkutatds, katonai elit, tdrsadalmi mobilitas, kora j-

kori Magyarorszig

Abstract:

The concept of “elites”; in the historical study of social structures is a
long-standing one, yet remains in need of continual reinterpretation. In
Hungarian historiography, the analysis of official, political, ecclesiastical,
and economic elites is regularly a central theme, while the issue of military
elites has received comparatively less scholarly attention. In my study, I
examine the interdisciplinary transformations—historical, sociological,
and social-historical—in the conceptual framework of the elite within
the social relations of the Kingdom of Hungary in the 16th and 17th

centuries. Previous scholarly research has focused on the phenomenon 173
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of the so-called “warrior (or fighting) estate”; (vitézIl rend), a distinct
early modern instance of social mobility. Rethinking the concept from
an interdisciplinary perspective provides an opportunity for a more
nuanced exploration of the stratification of the estate-based society,
particularly regarding the socio-political role of the Hungarian military
aristocracy—the military elite—in the context of early modernity. In my
research, I draw on the theories of canonical international scholars such
as Vilfredo Pareto, Norbert Elias, and Peter Burke, in addition to the
domestic sociological and historical literature on elites. The aim of my
study is to provide a more nuanced picture of the elite by adapting the
methodological and conceptual tools of sociology and social history to
a historical context, and to propose a new interpretative framework for
understanding the stratification of the Hungarian estate society through
the definition of the “military elite.”

Keywords: elite theory, military elite, social mobility, early modern
Hungary

Bevezeto

A torténelem gazdasdgi, politikai, kulturalis, haddszati struktura-
jat vizsgalva a kutaté akarva-akaratlanul talalkozik tdrsadalomtorténe-
ti aspektussal is. A torténeti forrdsokban valé elmélytilés lehet6vé teszi —
s6t a teljesebb kép megalkotdsa érdekében meg is koveteli —, hogy minél
szélesebb spektrumban, a térténelem segédtudomdnyainak, illetve egyéb
diszciplindknak a segitségul hivisival végezziik kutatdsainkat. A torté-
nész feladata tehdt az, hogy latészogét kibévitve ,nagy-nagy szorgalom-
mal’, ,a lehetd legjobban” megismerje a kutatott témadt, és ezt a tudast ne
csak megtartsa, hanem tovéabb is adja.! A térténeti kutatdsokat nem le-
het kébe vésett igazsigoknak tekinteni, hiszen szimos forrds, médszer-
tan, irdsmdd befolydsolhatja annak ,igazsigtartalmdt”. A torténész tulaj-
donképpen egy olyan tudomdnyos, kulturalis tevékenységet végez, amely
a multra valé hivatkozdssal, a kordokumentumok vizsgilatival, tudoma-
nyagak felhasznaldsival, valamint kiilonb6z6 érvelési szinteken keresztiil
igyekszik helyredllitani a mult egy-egy darabjit.?

De miért is fontos a tirsadalomtdrténet-k6zpontu vizsgilat beeme-
lése a torténettudomanyba? Az tgynevezett »hagyomdnyos torténelem-
szemlélet” — mely elsGsorban az eseménytorténetre épit — tulajdonképpen

1 Fodor Istvin (2015): A régmult kéviileteinek vizsgilata a viltozé idében. In: Kovacs

Kiss Gyongy (szerk.): 4 torténész miihelye. Komp-Press Kiad6 — Korunk, Kolozsvir. 47.

2 Levi, Giovanni (2004): Historians, Psychoanalysis and Truth. In: Anna-Maija Castrén
— Markku Lonkila — Matti Peltonen (eds.): Between Sociology and History. Essays on
Microbistory, Collective Action, and Nation-building. Helsinki. 72.
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megkototte a historikusok kezét a kutatdsban. Ezzel szemben a tirsada-
lom- vagy struktdratorténet éppen ellenkezéleg, szamos j utat nyitott
meg a kutatdsban, a kordbban elsébbséget élvez8 fogalmakkal szemben
djakat alkotott, honositott meg. Szimos j néz&pont keriilt be a torténé-
szi eszkOztarba, ezaltal ,egy idé utdn szabad folydst engedett a torténészek
megannyi ijabb torténetének”.> Tirsadalomtorténeti kutatds sordn elen-
gedhetetlen az események gazdasdgi, politikai és kulturélis szempon-
ta vizsgalata — idézi Peter Burke Vilfredo Pareto szociolégus-filozéfus
gondolatit, melyben tulajdonképpen a tirsadalomtorténet kvintesszen-
cidjit fogalmazza meg.* A soron kévetkezs oldalakon a magyar koradj-
kor-kutatis egy fontos kérdéskorével, az e/it fogalmanak meghonosoda-
saval, paramétereivel, majd a kafonai elit fogalmi kor hasznalhatésigaval
toglalkozom.

Mi az elit?

A tirsadalmi struktarak vizsgilatdndl feltétlentl figyelembe kell ven-
niink, hogy a tirsadalom egy rétegz3dott entitds, ennek értelmében be-
szélnlink kell kiilonb6z6 tarsadalmi csoportosuldsokrdl. E dolgozat leg-
t6bb vizsgilati korét az elit szociolégiai és torténeti fogalmi értelmezése
adja, amely — bdr egyértelmtinek tinik — nem a legkénnyebben megha-
tarozhaté csoportosulis.

De tulajdonképpen mi az az elit> Mik hatdrozzdk meg az elit tdrsa-
dalmi korét?

Takdacs Kéroly vonatkozé tanulmanyédban négy szempontrendszert ha-
tiroz meg, amely alapjin az elitmeghatdrozdsokat csoportositani lehet,
melyek sorrendben a kévetkezdk:

1. tdrsadalmi tagoltsigi megkozelités,

2. fogalmi szegmentilds szikitettsége,

3. afogalom személyhez kapcsolhatésiga,

4. afogalom orienticidja.

A térsadalmi tagoltsigi megkozelités tulajdonképpen két, egymastol
eltéré szemléletmaédot foglal magdban; ezek a nominalista, illetve a rea-
lista tirsadalomfelfogdsok. A nominalista tirsadalomszemlélet elsGsor-
ban a statisztikai vizsgalatokhoz alkalmazhaté, tekintve, hogy a kulon-
b6z8 tarsadalmi csoportok elhatiroldsa mesterséges. Ebben az esetben az
elitnek sincs élesen elkiloniils szerepe, mig a realista tirsadalomszemlé-

Gyani Gabor (2015): A nemzeti versus transznaciondlis térténetirds dilemmdi. In: Ko-
vécs Kiss Gyongy (szerk.): 1. m. 73.

4 Burke, Peter (1974): Venice and Amsterdam. A Study of Seventeenth-century Elites. Temp-
le Smith, London. 10.
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letben — amely alapbdl tagoltan értelmezi a tirsadalmat — a tdrsadalom vi-
selkedésének megértéséhez mintegy vonalvezetSként hasznilja. Maradva
Takacs csoportositdsindl, a masodik ponthoz, a fogalmi szegmentalas-
hoz érve szintén el kell kissé id6zni. Ez az értelmezés nem a politikai elit
egyediiliségét feltételezi, hanem teret enged a katonai, gazdaségi, kultu-
ralis stb. kontextusban valé értelmezésnek is. A harmadik pont szintén
osztott csoportot takar; szemben dll egymdssal a természetes és a szer-
vezeti elit koncepcidja. Mig a természetes elit vezets szerepét ,pszichold-
giai alapképességeinek,” egyéni ritermettségének koszonheti, addig a szer-
vezeti elit, melyben komplex intézményi struktira koveteli meg a vezets
csoport létét, nem az egyéni, hanem a szervezeti nyomds az, ami az elit
kivéltsdgait meghatdrozza. A negyedik értelmezési kor a fogalom orien-
tici6jat veszi alapul, és Takdcs a tanulmdny tovibbi részében e fogalom-
kor kibontdsin dolgozik. A fogalom orienticiéja szempontjibSl meg-
hatdrozé, hogy a definicié megnyitja a lehet8séget a valés hatalmi vagy
poziciondlis-strukturdlis értelmezés felé. ,Exz a klasszifikdcid a tarsadalmi
intézmeényrendszer tényleges és formalis hatalmi-dontéshozdi pozicidinak szét-
vdlasztisival nyijt tobbet ax elszonél.”

Maga az elit fogalom tdrsadalmi és politikai kdrokben valé haszndlata
a 19. szdzad végén kerilt be a koztudatba, és dltalinos meghonosoddsiig,
az 1930-as évekig kell visszatekinteniink, elsésorban a bevezetdben em-
litett Vilfredo Pareto munkdira. Pareto értelmezése alapjin az elitet két
csoportra bonthatjuk: kormanyzé és nem kormdnyzé elitre. Pareto alap-
jan megdllapithatjuk tovabba azt is, hogy a kormanyzé elit tagjai politikai
funkciét és cimeket viselnek, azonban az elitrendszer egyik sajitossiga,
hogy ezek a cimek nem feltétlenil alkalmassdg alapjin, hanem eseten-
ként 6roklés, rokonsig vagy politikai érdekek szerint talilnak gazddra.®

Hogyan értelmezhetd az elit szociolégiai fogalma? Andorka Rudolf
szociolégus a kovetkezd definiciét adja: , Elitnek szokds nevezni a tarsadal-
mi hierarchia csiicsdn elbelyezkedd kis létszdmil — az uralkodo osztdlyndl szii-
kebb — csoportot. A szocioldgidban legtobbszor hatalmi elitril beszéliink, tebit
a politikai é&s gazdasdagi hatalmat kezében tartd sziik csoportral. A szociologid-
ban dltaldban nem haszndljuk az elit fogalmdt hétkoznapi értelemben, vagyis
mint a »legkivilsbbakat«.”” Hasonlé értelmezést talilhatunk Kristéf Lu-
ca 2015-6s tanulménydban, melyben Max Weber meghatdrozdsit alkal-
mazva, a kovetkez8képpen fogalmaz: ,...az elit-paradigma szerint tehit
minden tdarsadalomban létezik egy kicsi, de nagyhatalmii csoport, amely auto-

Takdcs Kdroly (1998): Az elit szociolégiai fogalmardl. Szocioldgiai Szemle, 8. évi. 1. sz.
https://szociologia.hu/dynamic/9801takacs.htm (let6ltés ddtuma: 2025. 07. 15.).
Takacs Kéroly: i. m.

7 Andorka Rudolf (2003): Bevezetés a szocioldgidba. Osiris Kiads, Budapest. 93. http://szo-
ciologiaszak.uni-miskolc.hu/segedanyagok/Bevezetes_szoc.pdf (letoltés ddtuma: 2025.
07.15.).


https://szociologia.hu/dynamic/9801takacs.htm
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/segedanyagok/Bevezetes_szoc.pdf
http://szociologiaszak.uni-miskolc.hu/segedanyagok/Bevezetes_szoc.pdf

Polymatheia Miivelddés- és neveléstdrténeti folydirat - XXII. évfolyam, 2025. 1-2. szam

nom tdrsadalmi és politikai aktorokbol dll, és elsodlegesen sajdt hatalma fenn-
tartdsdban érdekelt. E csoport dontései és hatalmi jatszmdi alakitjidk a poli-
tikdt, és hoznak az egész tarsadalomra kihato dintéseket.”® Ha csak ezt a
két tanulmadnyst, illetve meghatdrozast vennénk alapul, mar abbdl vilago-
san kitlinne, hogy mik az e/iz alapvetd paraméterei: kis kozosség, politi-
kai résztvevSkkel, dontéseikkel az egész tarsadalomra haté folyamatokat
inditanak el. Azonban érdemes tovdbb nézni az elitfogalom szociolégi-
ai haszndlatit. Ujfent Kristéf Luca tanulmanydt venném alapul, mert
ugy gondolom, hogy remekiil 6sszefoglalja az elit fogalmédnak definici-
6s lehetSségeit. Mint ahogy a ,,Szelekcid, defenzivitds, pozicionalitds. Az
elit, mint nehezen elérhet8 tirsadalmi csoport kutatdsinak mdédszerta-
ni problémairdl” cimd tanulmanyédban leszogezi, az elit egy olyan hata-
lombadzist csoportosulds, amely tdrsadalmi t6kéje, kapcsolatai, valamint
stratégiai jelentSségii poziciéi felhasznaldsdval érvényesiti befolydsat.”

Abban az esetben, ha tirsadalmak vezet$ csoportjairdl, elitjeirdl be-
széliink meg kell hatdroznunk azokat a fontos idébeli, térbeli kereteket,
szempontokat, amelyek lehetévé teszik az dtfogé értelmezést. Amint a
fentebbi definiciokbdl lattuk, az e/t a hierarchikus tirsadalom élén 4ll,
éppen ezért dontéseivel a teljes tarsadalmi struktirdra kihat. Azonban ez
a befolyas kolcsonos, hiszen a tirsadalmi csoportok egymastol kélesono-
sen fiiggenek. Kora djkori értelemben véve, a tirsadalom élén az uralko-
dé 4ll, aki figg nemcsak a szorosan vele kapcsolatban levé arisztokraci-
at6l, hanem az alsébb tdrsadalmi rétegektdl, a parasztsdgtol polgarsigtdl
is. Ugyanigy elmondhatd, hogy az arisztokricia is fiigg mind az uralko-
détél, mind a parasztsigtél, mind a polgiarsigtél. Szintén a kolcsonds-
séget fedezhetjiik fel a parasztsig f6lott allé polgirsig és a tdrsadalom
legnagyobb témegét kitevé parasztsig egymadsrautaltsigiban, valamint
e rétegek az arisztokricidtdl (nemességtdl), valamint az uralkodétol va-
16 fuggésében. Ezen kolecsonhatisok mind politikai, mind gazdasigi,
kulturdlis viszonylatban értelmezendéek, hiszen akér a kereskedelemre,
akdr a pénzforgalomra, katonaallitdsra gondolunk, fel kell fedezziik az
dllandé kapcsolatot a tirsadalom minden rétege kozott.

Remekil dbrazolja a kélesonhatdst Norbert Elias szociolégiai munka-
ja, Az udvari tarsadalom. A kirdlysig és az udvari arisztokrdcia szocioldgiai
Jellemzdinek vizsgdlata, melyben a XIV. Lajos vezette francia abszolutiz-
mus korabeli udvari struktirdjit mutatja be. Elias indokldsat alapul vé-
ve megbizonyosodhatunk réla, hogy akar mar ,egyetlen udvari tarsadalom
vizsgdlata is hozzdjarulbat a tarsadalmi dinamika dtfogo szociologiai kérdé-

8 Kristéf Luca (2015): A politikai elit. In: Kérosényi Andrés (szerk.): A magyar politikai
rendszer — negyed szazad utan. Osiris Kiad6, Budapest. 59.

Kristéf Luca (2019): Szelekcid, defenzivitds, pozicionalits. Az elit, mint nehezen el-
érhet tarsadalmi csoport kutatdsinak moédszertani problémairdl. Politikatudomdnyi

Szemle, XX VIIL. évf. 2. sz. 38. https://doi.org/10.30718/POLTUD.HU.2019.2.37
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seinek tisztdzdsahoz” 10 Az udvari tirsadalmak térbeli és idébeli megha-
tarozdsa kovetkezésképpen kardinalis feladat.

Az elitkutatis és a torténettudomany

Szézadunk torténetirdsidban nem kiilonithetsk el olyan nagy mérték-
ben kiilé6nb6z6 torténetirdi paradigmak, amik akar a 19., akdr a 20. sza-
zad kutatdsit végigkisértek. E szdzad torténetiréi krédéjiban nincs ben-
ne a pozitivizmus, a mikro- vagy makrotorténelmi vizsgalat vagy éppen
a marxista ideoldgia torténeti munkdkba valé — esetenként kotelezd jel-
legii — beépitése. Az Annales francia torténetiréi iskola huszadik szdzadi
torténete és az dltaluk elSirdnyzott alapelvek azonban nyomokban nap-
jaink torténetirdsaban is megfigyelhetdk, a f6bb kutatdsi irinyvonalakat
megalapoztik. A térténelem megismerhetSségének problémakorébél egy
sziik csoport tevékenységének, tagjai egymdsra, illetve az orszigos, regi-
ondlis politikdra — s6t nagyobb 6sszefiiggésekben akdr az eurépai politi-
kira — gyakorolt hatédsa az effajta kutatis legt6bb szervezGeleme. Ameny-
nyiben a kutaté arra adja a fejét, hogy egy tdrsadalmi réteg vizsgilatival
foglalkozzon, elengedhetetlenil sziikséges hozza, hogy e csoport tagja-
it egyenként megismerje.

A torténettudomdny és a tirsadalomtudomany évtizedes hagyomdnya,
hogy kiilonos figyelmet szentel az orszagok, térségek, tirsadalmak vezetd
rétegének. Ezt az érdekl6dés elsGsorban az elitet 6vezd gazdagabb forra-
sanyagnak koészonhetjik. Eppen ezért szimos torténeti, tirsadalom- és
gazdasdgtorténeti munka foglalkozik e vezets csoportok életének, tevé-
kenységének vizsgilatival. A kiviltsigos, vezetd rétegek, tjabban az e/iz
kutatdsinak magyar vonatkozasu fogalmi valtozdsait Szilagyi Zsolt, mig
a kutatds médszertanit Légman Anna 6sszegezte.!!

Az el6z6 fejezet alapjan egyértelmd, hogy a torténelem és a szocio-
l6gia az elitkutatisban egymast kiegészitve, segitve all. Ennek a kett8s-
ségnek koszonhet6en médszertanilag két szignifikins irdnyzat, a kvali-
tativ és a kvantitativ alakult ki. A kvantitativ szemlélet alapja, hogy az
elitet egynemi entitdsként értelmezi, amelyben hdrom irinyvonal: po-
litikai, gazdasdgi és kulturilis szegmens figyelhet6 meg. A kvantitativ
mdédszer alapjin a kutaté tobbszempontd vizsgdlatnak veti ald az eli-

10 Elias, Norbert (2005): Az udvari tirsadalom. A kirdlysdg és ax udvari arisztokrdcia szocio-

logiai jellemzdinek vizsgdlata. Napvildg Kiadé, Budapest. 11.

Szildgyi Zsolt (2011): Elitkutatdsok és elitfogalmak az utobbi hirom évtized magyar tor-
ténetirdsaban. (Torténeti Tanulmédnyok, XIX.) A Debreceni Egyetem Torténelmi Inté-
zetének kiadvdnya. Debrecen. 151-164.

Légman Anna (2011): A kvalitativ médszerek helye az elitkutatdsban. In: Kovich Im-
re (szerk.): Elitek a vdlsdg kordban. Argumentum Kiadd, Budapest. 56-74.
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tet: meg kell figyelnie a ,hatalomra kerilés modjait, az elitbe vald belépést,
a vdltdspontokat, illetve a cirkuldcids folyamatokat, az elit nyitottsdgat, va-
lamint azt, hogy a politikai, tarsadalmi valtozdsokban milyen szerepeket jdat-
szanak”1? A kvantitativ kutatds egyik sarokkove, hogy a felvett szem-
pontrendszer alapjan minél szélesebb korben vizsgélatot inditson, majd a
telvett adatokbdl parhuzamot vonva — gyakran statisztikai elemzésekkel
— komplexebb képet alkosson az elitrl. A kvantitativ irinyzattal szem-
ben a kvalitativ médszer nem kezeli egynemtnek az elitet; koz6s pont-
ként az azonos életmdd hatirozhaté meg. Ez a fajta kutatdsi médszer az
elitcsoportok leirdsiban az egyénekre koncentril, ezdltal az életméd és
életstilus kutatdsa hangsilyosabb.!3

Kapcsolédik a kvantitativ-kvalitativ médszerekhez, azonban mégis el-
téré utat képvisel a komparativ térségi elitkutatis. Ennek kdszonhet6-
en bizonyos térségek elitjeinek Osszehasonlitisdval — a megfelel§ szem-
pontrendszer hasznélatival — végezhets a kutatds.!* Ide sorolnim még
a hivatalnokréteg vizsgilatat, hiszen voltaképpen 8k is egy ,térség” szer-
ves részét képzik. Idedlis az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Kutatéintéze-
te és az MTA BTK Torténettudomdnyi Intézete dltal 2018-ban tartott
»2Hivatalnok értelmiség a kora jkori Erdélyben és a Magyar Kiralysdg-
ban” cim{ konferencia el6addsait megjelentet$ kétet, melynek tanulma-
nyai koziil szimos a prozopogrifia és az archontolégia médszerével vizs-
gilja a hivatalnok értelmiség kora wjkori torténetét.!

Fontos az elitkutatishoz a prozopografia eszkoztira, hiszen e segédtu-
dominy meghatirozott szempontok alapjin, személyi korokre vonatko-
zban, az adatok gyjtését konnyiti meg. A prozopogréfia jol alkalmazha-
t6, amennyiben bizonyos személyi kérok komplex vizsgalatira villalkozik
a kutaté, viszont mindenképpen figyelni kell a kutatis pontossigara ab-
ban az értelemben, hogy mindenkit be kell emelni a kutatdsba, aki a fel-
allitott szempontrendszeriinknek megfelel.'® A prozopogrifia gazdag
adatgydjtési metédusa mellett igen kifizet6d8 az archontolégia médsze-
rének hasznélata. Az archontolégidk tulajdonképpen olyan listik, mél-
tosdgsorok létrehozdsdban segitenek, melyek pl. egy adott tisztség be-

12 Horn ldiké (2012): A hatalom pillérei. A politikai elit az Erdelyi Fejedelemség megszildr-
duldsdnak korszakdban (1556—1588). Akadémiai Doktori értekezés. (Kézirat.) 8.

1B Horn I1diké: i. m. 8-9.

14 Uo. 10. A vérosi/térségi elit vizsgalatirdl, valamint az erdélyi nemesség hatalmi mobili-
tasdrol lisd bévebben: Balogh Judit (2011): Székelyfoldi karrierek. Az udvarhelyszéki ne-
messég hatalomszerzési lehetdségei a 16—17. szazadban. LHarmattan, Budapest.

15 Bogdini Zsolt — Fejér Tamds — Jaké Klira (szerk.): (2020): Hivatalnok értelmiség a ko-

ra tijkori Erdélyben és a Magyar Kirdlysdagban I. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar—

Budapest. https://doi.org/10.36240/etf-290

Engel Pil (2006): Prozopogréfia. In: Bertényi Ivin (szerk.): 4 torténelem segédtudomd-

nyai. Osiris Kiadé, Budapest. 33-34.
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t5ltsit vizsgiljak egy bizonyos idkeretben.!” Kora tjkori viszonylatban
Pilffy Géza ,Kertileti és végvidéki f6kapitinyok és f6kapitiny-helyette-
sek Magyarorszdgon a 16-17. szazadban” cimd tanulménya leginkabb
irdnyado.!®

Giovanni Levi, a mikrotorténet nemzetkozileg elismert olaszorsza-
gi kutatéja teszi fel a kérdést, hogy vajon meg lehet-e irni egy ember
életét. A torténetiré szimos nehézséggel taldlja szembe magét, amikor
egy torténelmi szerepld életét kivinja megirni. Nehezen megismerhe-
téek a korilmények, hiszen a kutatds alanya életének minden koriilmé-
nyét aligha ismerhetjik meg, igy ,életrajzi illuziérél” kell beszélnink. A
kontextus megteremtése — amely a torténetiré feladata — azonban a tor-
ténész moralizalo leirdsinak is dldozatul eshet. Levi munkajdban el6jon
a prozopograifia, amely alapjdn az egyént pusztin egy csoport részeként
értelmezhetjiik, és azok kozos vondsaiban kell keresniink az egyéni attri-
butumokat. Kénnyen igazolhaté a prozopografia hasznossiga, hiszen a
parhuzamos életrajzok vizsgélata gyakran ravildgit az egyedinek hitt pa-
lyak kozotti fontosabb pontok ismétlddésére is. A csoportos életrajzok
vizsgilata és az ezaltal felfejtett tipusok megragaddsa azonban lehetdvé
teszi a kutat6 szdmdra, hogy a nagy egészbdl csak egy részre, a kis részbél
pedig egy egészre kovetkeztessen. Legfontosabb tehdt a kutaté szamara,
hogy amennyiben egy csoportot akar vizsgilni, ismerje a csoportot alko-
t6 egyéneket, és amennyiben egy egyént akar vizsgilni, ne tartézkodjon
a személy tdgabb kontextusba helyezésétsl. A folyamatos léptékvaltasok-
nak kdszonhetden alakulhat ki az a — nem teljes — kép, amely ardnyaiban
tekintve sokkal pontosabb leirast adhat a torténeti kutatds kézéppontja-
ban 4116 személyrél, csoportrél.t

Az emlitett id8- és térbeli hatdrok meghuzisa utdn lényeges megha-
tirozni az elitkutatds f6bb témdit, irdnyait. Torténetirdsunk elitkutatd-
si f6kuszpontjaban elsésorban a kozelmault 4ll, tekintve, hogy itt lehet a
legjobban kiaknazni a szocioldgiai, illetve a torténeti médszereket. Er-
tem ezalatt azt, hogy a szociolégiai felmérések, mélyinterjuztatdsok, va-
lamint a torténeti oral history, a gazdag forrasadottsdgok, statisztikai fel-
mérések és a gyakran még €16 emlékezet itt teszi lehet6vé leginkdbb,
hogy mélyrehaté kutatist folytasson a kutat6. Ezen forrasbeli sajatossa-
gokkal magyarizhat6 tehit, hogy az elit kutatisdnak fékuszaban gyak-
ran a 20. szdzad 411.2°

17 Engel Pal (2006): i. m. 27-30.

18 Pilffy Géza (1997): Keriileti és végvidéki fékapitinyok és fékapitiny-helyettesek Ma-
gyarorszagon a 16-17. szizadban. (Minta egy készil§ fékapitinyi archontoldgiai és
Jeletrajzi lexikonbdl”). Torténeti Szemle, 2. sz. 257-288.

19 TLevi, Giovanni (2000): Az életrajz haszndlatirdl. Korall, 2. sz. 81-92. http://epa.oszk.
hu/00400/00414/00002/pdf/glevi.pdf (letdltés datuma: 2025. 07.15.).

20 A misodik vilighdbords magyar katonai elitrsl, a magyar katonai felss vezetés vizsga-
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Azonban a kora tjkorral foglalkozék sem maradnak igéretes szakiro-
dalom, korszakspecifikus szakirodalom nélkiil. Elég csak a legfrissebben
megjelent tanulmédnykétetek kozott végignézni, hiszen az elitkutatis az
elmult két évtizedben reneszanszit éli. 2021-ben jelent meg a Sic Itur Ad
Astra torténeti folydirat , Elitkutatds” cimd szima, amely a 11. szdzadtdl
egészen a rendszerviltisig szemlézi a legfrissebben megjelent, témaba
vigé tanulményokat.?! Ide kapcsolédik a Csukovits Eniké szerkesztet-
te Az Anjou-kor hatalmi elitje cimd kotet is, ami tulajdonképpen Figedi
Erik, illetve Engel Pil kézépkor tirsadalomszemléleti hagyomdnyit vi-
szi tovdbb 4j médszerekkel, nézépontokkal, kiviléan.??

A kés6 kozépkori elitek, melyek szimos médon tovabb éltek a magyar
kora ujkor elitjében, Gjabb kérdéskort nyitnak meg. Mi az a hatalmi elit?
E fogalom megértéséhez alapvetd irodalom Varkonyi Géabor Wesselényi
Ferenc és a 17. szdzadi magyar politikai elit fejlédése cimi bolcsészdoktori
disszertdciéja, melyben a politikai elit fogalmi korét alkotja meg, és en-
nek torténeti felhaszndlhatésagit tdmasztja ald Wesselényi Ferenc pé-
lyafutisanak szemléltetésével.?3 A hatalmi elit problémakérének vizs-
gilatdhoz szintén érdemes Horn Ildiks: A hatalom pillérei c. akadémiai
doktori értekezését dttekinteni.?*

Természetesen nem lehet az elitet csak a vildgi hatalom bazisaként ér-
telmezni. A 16-17. szazadban kiemelked6 szerepet toltott be az egyha-
zi vezets réteg, amely a reformacié terjedésével mindinkdbb kiterjesz-
tette hatalmat. A Habsburg Monarchia egyhazi elitjét magyar valamint

latéval, a szocioldgia és a torténelem hatarteriiletérd] feltétlenil megszivlelendd méd-
szertant lasd: Szakdly Sindor (1987): 4 magyar katonai elit 1938—1945. Magvetd Ki-
ad6, Budapest.

21 Bévebben lasd: Sic Itur Ad Astra, 75. sz. 2021.

22 Csukovits Eniké (szerk.): (2020): Az Anjou-kor hatalmi elitje. Bolcsészettudomanyi Ku-
tatékdzpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest. — Fiigedi Erik tirsadalomszemléle-
téhez és a tdrsadalmi mobilitdshoz legfontosabb irodalom: Figedi Erik (1999): Az Ele-

Sfianthyak. A kozépkori nemes és kldnja. Magveté Kiadd, Budapest.; Fugedi Erik (1974):
Uram, kirdlyom... A XV. szdzadi Magyarorszdg hatalmasai. Gondolat Kiadé, Budapest.;
Fugedi Erik (1970): 4 15. szdzadi magyar arisztokrdcia mobilitdsa. Magyar Orszigos
Levéltar, Budapest.; Engel Pil legfontosabb témaba vagé publikiciéi: Csukovits Eniks
(szerk.): (2003): Engel Pdl. Honor, wvar, ispansdg. Osiris Kiad6, Budapest.; Engel Pil
(1996): Magyarorszdg vildgi archontoldgidja 1301-1457. Histéria — MTA Torténettu-
domanyi Intézet, Budapest.; Engel Pal (1998): A nemesi tarsadalom a kozépkori Ung me-
gyében. MTA Torténettudomanyi Intézet, Budapest.; Engel Pil (1964): Allam és ural-
kodd osztily a IX=XI. szdzadi Bizdncban. Budapest.

Virkonyi Gabor (1992): Wesselényi Ferenc és a 17. szdzadi magyar politikai elit fejlédése.
Bélesészdoktori értekezés. (Kézirat.) Hasonléképpen fontos a politikai elit és az arisz-
tokrata karrierlehet8ségek vizsgalatahoz: Virkonyi Gabor (2014): Wesselényi Istvin és
fiai Bethlen Gdbor kornyezetében. In: Dané Veronika — Horn Ildiké — Lupescu Maké

Miria — Oborni Teréz — Risz-Fogarasi Eniké — Sipos Gébor (szerk.): Bethlen Erdeélye,
Erdély Bethlene. A Bethlen Gdbor tronra lépésének 400. évforduldjan rendezett konferencia
tanulmdnyai. Exrdélyi Mizeum Egyesiilet, Kolozsvar. 214-222.

2 Horn I1diké: i. m. 181
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cseh szemszogbdl Anna Funddrkova és Fazekas Istvan 6sszegezték a Bé-
csi Magyar Torténeti Intézet kezelésében.?> Az egyhizi és a vilagi elit
gyakran nehezen vilaszthatd el egymadstdl, hiszen az egyhdzi hivatalok
esetenként vildgi hatalommal is birtak. Magyarorszdg kora djkori torté-
netében a tirsadalmi ranglétrin valé el6rejutdshoz figyelemre mélté le-
hetéséget biztositott az egyhazi palya.

Toviabbra is fontos leszogezni, hogy a regionilis elitek vizsgilata szin-
tén egy fontos metédusa a kora jkor kutatisainak. T. Orgona Angelika
a ruszkai Kornis csaldd egy évszdzados torténetének bemutatisival nem
csupan a 16-17. szdzadi f6uri csalad életét és palydjat mutatta be, hanem
ravilagitott bizonyos esszencidlis kérdéskorokre is, mint példdul a hdzas-
sagi politika fontossdga, 6roklési stratégidk, a lokdlis elit és az orszdgos
politika kapcsolata. A ruszkai Kornis csaldd erdélyi miikodésének vizs-
galataval jol megfoghatdk a tirsadalmi mobilitds és az elit rétegz6désé-
nek legt6ébb koncepciéi, valamint kirajzolédik az orszdgos vezetd réteg és
a hozzd kapcsol6ds, miikédését segits elit kapesolata is.26 Eppen ezért
gondolom, hogy egy térség vizsgdlatdhoz feltétlentl sziikség van az ott
hatalmi poziciéban levé familidk megismerésére, hiszen miikodésiiket
vizsgilva elmélyithetjik képlinket a nemesi tdrsadalomrol.

Uj értelmezési lehetéség a magyar kora wjkor kutatasaban:
a katonai elit

Ahogyan azt az el6z8 fejezetekben lithattuk, nem beszélhetiink csak
és kizarélag egy elit meglétérsl. A heterogén kora tjkori viszonyok meg-
teremtették a lehetéséget, hogy napjaink kutatéi killonb6z6 osztalyzasok
alapjan csoportositsik ezeket a kivaltsigos csoportokat. Beszélhetiink
hatalmi, esetleg politikai elitrdl, akiknek tagjait els6sorban a mindenko-
ri udvar kérnyezetében kell keresntink. Ide tartoznak a kiilonb6z6 orsza-
gos tisztségviselSk, f6méltésdgok, akik az orszag tigyeiben a mindenko-
ri uralkodé koriil mozognak, tevékenykednek, valamint politikai salyuk,
t6kéjik kamatoztatisival orszdgos jelentségl dontéseket hoznak (adok
megszavazisa, torvények elSterjesztése, katonaallitas stb.).

A hatalmi és politikai elit mellett feltétleniil beszélni kell az egyhdzi
elitrdl is. A klerikus réteg gyakran bekapcsolédik a mindenkori allami
miikodésbe; nemcsak egyhizmegyéket, plispokségeket, hanem gyakran
egész orszagrészeket is kormanyoznak, igy az egyhazi elit a vildgi elithez

25 Fundérkové, Anna — Istvan Fazekas (2003): Die Weltliche und Kirchliche Elite aus dem
Konigreich Bohmen und Konigreich Ungarn am Wiener Kaiserhof im 16.-17. Jahrbundert.
Institut fir Ungarische Geschichtsforschung in Wien, Wien.

26 T.Orgona Angelika (2014): Unikornisok Tiindérorszdgban. A ruszkai Kornisok Erdelyben
(1546 k. — 1648). UHarmattan, Budapest.
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csatlakozik. A 16. szdzad egyik legkiemelkedébb papi palyafutdsat Frater
Gyorgy karrierjében érhetjiik leginkabb tetten. Frater Gyorgy az egyhd-
zi palyan a véradi piispoki, majd esztergomi érseki székig jutott — azon-
ban biborosként haldla miatt nem tevékenykedett —; mindemellett a 16.
szdzad kozepének egyik legnagyobb taktikai érzékkel megaldott politi-
kusét lathatjuk benne. A mohdcsi csatit kovetSen Szapolyai Janos kiraly
fontos bizalmi embere volt, majd az uralkodé haldla utdn Izabella és Ja-
nos Zsigmond udvardban talilkozhatunk vele, az ifji kirdly gydmjaként.
Politikai tevékenységének f6 pontja az 1541-es gyalui és az 1548-as nyir-
batori egyezmény, amelynek célja az oszman expanzié dltal kettészaki-
tott orszdg Habsburg Ferdinand uralma alatt valé egyesitése volt. Friter
Gyorgy esztergomi érsekként és Erdély helytartéjaként mind az egyhizi,
mind a politikai/hatalmi elitben szildrdan helyt foglalt.?”

Az elit, vagy az egymads mellett pirhuzamosan futé — lokilis, egyhazi,
hatalmi — elitek, gy gondolom, hogy megteremtik a lehetéséget Gjabb
néz8pontok, irdnyelvek torténettudomanyi hasznalatira. Peter Burke
a 17. szdzadi Velencét és Amszterdamot vizsgilé torténetszociolégiai
munkdjiban a mar sokat emlegetett — azonban joggal nem elhanyagol-
hat6 — Pareto elitfelosztdsat hasznilja. Az elit tulajdonképpen egy olyan
tarsadalmi csoportosulds, amelyet gazdasagi, politikai és kulturdlis fak-
torok kozossége alkot meg. Ezen felosztdsit tovdbb arnyalja, hiszen ugy
gondolja, hogy az elitek kozo6tt korforgds fedezhetd fel. Itt mir elitek-
18] beszél, és nem csupdn elitrél, ami jol illeszkedik kutatdsom és terve-
im megfogalmazdsiba. Megkiilonboztet elittipusokat, amelyek a kovet-
kezdk: oroszlanok (katonai), rékdk (politikai) valamint a vérosi gazdasdgi
elithez kapcsolédva bérbeadsk és spekulinsok (villalkozok).?® Szintén ka-
tonai elitrél ir a Georgios Theotokis és Aysel Yildiz szerkesztésében meg-
jelent tanulmanykoétet, ami a Foldkézi-tenger hadtorténetét taglalja a bi-
zanci id6ktdl az oszmdn fennhatdsagig. A foldkozi-tengeri szigetvildg
varosdllamai és a bizdnci, majd oszmdn katonai elit kapcsolatdrdl a ko-
vetkez8ket irja: ,...ezek az dllamok hivatdsos és nem hivatdsos csoportokat
(ti. katonai alakulatokat) foglalkoztattak, és mivel a katonai elit sokkal na-
gyobb befolydssal birt a szervezésben, az elldtdsban és a stratégidk kialakitdsd-
ban, ezért a harcmezon 6k aktiv parancsnokként, stratégaként, teoretikusként
vagy adminisztritorként jelentek meg.”® Az angol és a német szakiroda-

27

Friter Gyorgy életérdl és palyajardl, megitélésérdl legtijabban: Oborni Teréz (2017): Az

ordéngos bardt: Friter Gyorgy 1482-1551. Kronosz Kiadé — Magyar Torténelmi Tarsu-

lat, Pécs—Budapest.

28 Burke, Peter: i. m. 10. (,lions”, ,foxes”, ,rentiers”, ,speculators”, ,entrepreneurs”).

2 Theotokis, Georgios —Yildiz, Aysel (eds.) (2018): A Military History of the Mediterrane-

an Sea. Aspects of War, Diplomacy, and Military Elites. Brill, Leiden-Boston. 6. https://
doi.org/10.1163/9789004362048 183
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lomban egyarint megtaldlhat6 a katonai elit — Militirelite, military eli-
te — fogalma.

Miért nem elégszem meg a hatalmi/politikai elit fogalom hasznélatd-
val? Els6ként fontos kiemelni, hogy a politikai/hatalmi elit az udvarhoz
kotott, stratégiai dontéshoz6 testiilet, akik azonban haddszati értelemben
kevesebb stlyt nyomnak a latban. Els8sorban a f6bb politikai irdnyvo-
nalak meghuzdsa, udvari pozicionaldsok, térvények kidolgozdsa és a tér-
ségi/orszagos politikai dontések meghozatala tartozik feladatuk kozé. A
katonai elitben is felfedezhetiink hasonlé vondsokat, mint péld4ul a kor-
manyzattal val6 egyiittmtkodés és az orszdgos politikai stratégiadk meg-
rajzoldsdban nyujtott segitség, azonban mig a politikai elit elsGsorban az
események mddszereit, dontéseit, politikai lehetéségeket hoz meg, a ka-
tonai elit ezen dontések végrehajtdsdért felelds. A kora djkori elittirsa-
dalomban bér nem beszélhetiink még a hatalmi dgak szétvilasztisirdl
— erre a folyamatra egészen John Locke, illetve Montesquieu 17-18. sza-
zadi munkdssdgdig varni kell —, ugyanakkor a szerepkorok élesen elha-
tarolhatok egymastdl.

A katonai elit, mint olyan, egy hatalombézisi csoportosulds. A hata-
lom alapja jelen esetben — a 16. szdzadi koriilményeket vizsgilva — fa-
kadhat a foldbirtokbdl, a vagyonbdl, a csaladi osszekottetésekbdl vagy a
viselt poziciékbdl. A kora tjkorban a katonai eloljarék orszagos tisztelet-
nek érvendtek. Allandé harc dilt a Habsburgok vezette Magyar Kiraly-
sdg és az Oszman Birodalom, a Habsburg Birodalom és Erdély, valamint
esetenként Erdély és az Oszmén Birodalom kézott. E hdrom allamala-
kulatot érintd kiizdelem fontos részét képezték a katonai vezetdk, akik
aktudlis uruknak fogadott hdségiikkel gyakran nemcsak birtokaik szd-
mat novelhették, hanem a katonai ranglétrin is feljebb léphettek. Var-
megyei {6ispanok, kertleti f6kapitinyok, a jelentds erdsségek varkapitd-
nyai, egy-egy teriilet katonai kormanyzéi mind a katonai elitbe kertltek.
Tisztségiik mellett vagyonuk volt az alapja annak, hogy az orszdgos po-
litika dontéshoz6i kozé kertilhettek.

A magyar katonai arisztokricia, katonai elit kutatdsa mindezek elle-
nére nem Uj torténetir6i igény. Az utébbi évtizedek egyik fontos torté-
netiréi irdinyvonala a kora Gjkori végvidék vizsgilata volt.3? Nem lehet

30 Elég csak az Egerben 1982 6ta rendszeresen megrendezett Végvar-konferencidkra

gondolni, ahol a kora wjkori politika, mentalitds, életméd és hadtorténet targykorébsl
interdiszciplindris modszerekkel vizsgiljak az oszman fennhatésig alatt dll6 Hédolt-
sdg, valamint az dllandé haboruskodassal kiizd6 Magyar Kirdlysdg és Erdély torténe-
tének fontos szeleteit. Szintén szorosan kapcsolédnak témankhoz a Magyar Tudomaé-
nyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont Torténettudomdnyi Intézet és a
Pécsi Tudomdnyegyetem kozos kezelése alatt all6 Mohdcs 1526-2026 — Rekonstrukeié
és emlékezet cimi projektjének kutatdsi eredményei is. A megjelent tanulmanyok lis-
tdja a program oldaldn elérhetd: https://www.mohacs.btk.mta.hu/publikaciok (letoltés
ddtuma: 2025.07. 15.). Bévebb ismereteket ad a kor hadtorténetének mentalitistorté-
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megkeriilni a magyar katonai elit vizsgélata sordn Pilfty Géza munkas-
sagét, aki 4 Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia a 16. szdzadban
cim@ munkajaval nélkilozhetetlen kotetet jelentetett meg. Palffy koteté-
nek egyik alaptétele a magyar nemesség és a Habsburg-udvar kapcsola-
tanak vizsgilata; a témdban val6 elmélyiilést rendkivil gazdag tdbliza-
tok sordval teszi lehet6vé.3!

Mi alapjan hatdrozhaté meg a katonai elit fogalma? Az llandé hé-
boruskodds velejaréja, hogy a kordbbindl szélesebb tirsadalmi rétegek
kertiltek be a harcokba. Eppen ezért leszogezhets, hogy a katonai kar-
rier megnyitotta a lehetdséget a tarsadalmi mobilitas el6tt. Ez a mobili-
tés leginkdbb vertikdlisan értelmezhetd.3? Vertikalis mobilitdsrdl a tar-
sadalomban akkor beszélhetiink, ha az orszagos hierarchian belil felfelé
vagy lefelé torténik az elmozdulis; ilyen eset lehet az, amikor egy végva-
ri katonat kineveznek egy végvir vicekapitinydnak, mint példdul Hatosi
Balint papai vicekapitdny esetében, aki az enyingi T6rok csaldd szolga-
lataban megkezdett palyafutisit kovetSen a papai vér vicekapitinysaga-
ig jutott.33

A hazai torténetir6i hagyomdny elsdsorban a kora tjkor vizsgilatinal
hatalmi vagy politikai elitr6l beszél, azonban a katonai elithez leginkdbb
hasonul6 fogalom a wvizéz/é rend. A vitézl5 rend a Hédoltsdg alland6suld-
sdval, a végviri szervezet kiépiilésével, valamint a folyamatos harcoknak
koészonhetSen a vertikalis tdrsadalmi mobilitasnak, karrierlehet6ségnek
nyitott utat. A vitézI8 rend tagjai éppugy voltak jobbigyok, mint kis- és
kozépnemesek, hiszen a katonai karrier nemcsak a tarsadalmi emelkedés,
hanem a gazdasigi jolét igéretével is kecsegtetett. Azonban, ahogy azt
Benczédi Laszlé vonatkozé tanulmanydban irja, a vitézl$ rend gyakor-
ta kicsapongd életmédot folytatott, a tirsadalmi emelkedés lehet6ségével
nem vagy csak esetenként élt. ,A jobbdgysdgot magihoz szivd »vitézlé rend«
magatartdsiban ugyanis végeredményben a hivatdsos katonasdg zsoldosszel-
leme lett dirrd, amely a tdrsadalmi torekvéseket hittérbe szoritotta, s a nemze-
ti ideoldgia kiilsd burkdt is hol erdsitette, hol gyengitette — sziikség esetén dtfo-
galmazta, de ha kellett, egyszeriien ﬁ’/redabz‘a.”34

neti vonatkozasardl Kincses Katalin Maria (2020): Rudimenta Militiae. Irdsok a mive-
[6dés és mentalitds hadtorténeti vonatkozdsainak témakorébsl. HM Hadtorténeti Intézet
és Muzeum, Budapest.

S Pilffy Géza (2016): A Magyar Kirdlysig és a Habsburg Monarchia a 16. szdzadban.
HUN-REN Bélesészettudoményi Kutatékézpont, Budapest. 102-134.

32 Tarjin Gébor (2019): A tdrsadalmi mobilitds szerepe és formdi. In: Kiss Zoltin Liszl6
(szerk.): Bevezetés a szocioldgidba. Ludovika Egyetemi Kiad6, Budapest. 183.

33 Bévebben a Hatosi csalddrdl lasd: Pilffy Géza (2005): Egy kiilinleges nemesi karrier a
16-17. szazadban. Hatosi Bdlint papai vicekapitdny és csalddja torténete. Jokai Mér Viro-
si Konyvtir, Pipa.

3% Benczédi Laszlé (1963): A ,vitézlé rend” és ideoldgidja a Thoksly-felkelésben. Torse-
nelmi Szemle, 6. sz.33. 185
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Mi fizi 6ssze a katonai elitet? Habar Theotokis és Yildiz fentebb idé-
zett kotetlikben a késd bizdnci katonai elitet definidljdk, az mindenkép-
pen megszivlelendé gondolatokat tartalmaz. Mint irjak, a katonai elit
wegyre csokkend szdmil, egymdssal kapcsolatban dllo arisztokrata kldnt olel fel,
akiknek kozos identitdsuk, kultirdjuk é szellemiségiik volt, és monopolizdltik
a hadsereg parancsnoksdgdt, azonban szélesebb tiszti osztdlyt meghatdrozni
nehéz”.3> A Magyar Kiralysig kora tjkori katonai struktirdjira ez a fo-
galmi hdl6 csaknem teljes egészében érvényesithetd.

II. Rékéczi Ferenc irja emlékirataiban a kovetkezd sorokat: , Ezek a
végudrak hemzsegtek olyan nemesektdl, akik nem lakhattak vidéki hazaikban.
Mindnydjan katondk voltak, és rdcsaptak a szomszéd torokokre, hogy foglyokat
ejtsenek és vdltsagdijuk révén meggazdagodjanak. Ha eltokélték, hogy gyalog-
sdgot is felhaszndlnak, elbujtattik oket a kiszemelt hely koriili kertekben, hogy
onnan tamadjanak, vagy onnan fedezzék a visszavonuldsukat. [...] Ha az
volt a szdndékuk, hogy valami tdvoli villalkozdsba kezdenek a Dundhoz ko~
zel fekvd helyeken, a gyalogsig sajkdknak nevezett csonakok segitségével mé-
lyen benyomult a torokok foldjére, ahol derék villalkozdsokat vitt véghez. De a
nemesek sohasem kedvelték ezt a mesterséget, és igy haditudomdny hijan meg-
vetették a gyalogsagot. |...] A féurak maguk védték a vdraikat. [...] Ez okoz-
ta hdt, hogy a magyar nemzet semmit sem tudott a haborii leglényegesebb ele-
meirél.”36 Rikéczi Ferenc emlékiratait olvasva felvetédik a kérdés, hogy
vajon milyen hadseregre timaszkodhatott a fejedelem a 18. szdzad ele-
jén. Kik voltak azok a f6urak, akik meghataroztak és feltoltotték Rakdczi
Ferenc csapatait? Voltak-e olyan magyar politikai-katonai gondolkodék
Zrinyi Mikléson kiviil, akiknek lehet8sége vagy éppenséggel kell6 mi-
veltsége, tuddsa volt beleszdlni a katonasig fejlédésébe, alakuldsiba? Kik
voltak e katonasidg vezetdi, orszagos, avagy végvidéki, végviri kapita-
nyok? Mennyire voltak 6k becsatornazva a politikai elitbe? A katondsko-
dds mennyire jarult hozz4 az orszdgos politikdban val6 részvételhez? Kik
voltak azok a személyek, akiknek a katonasig volt az egyetlen el6mene-
teli lehetGség, és kik azok, akik ezt csak eszkozként haszndltik a politikai
tovabbjutdsra? Mennyire hangstlyos Erdély és a Kirdlyi Magyarorszig
helyzete, mennyire sziilt hasonlé vagy éppen kiilonb6z6 példakat a két
onallé politikai entitds? A 19. szdzadi nemzeti romantika mennyire be-
folyasolja az utékor szimdra a magyar kora djkori katonasdg megitélését?

A téma vizsgilata sordn tobb tudomanydgat kell segitségiil hivnunk;
teltétleniil élniink kell a prozopografia mint térténészi médszer nydjtot-
ta lehetSségekkel, hogy tobb parhuzamosan futé karrier szerepl6it meg-
ismerjik. Eppen ezért, bir e fejezet témdja nem taglalja, azonban tovab-

35 Theotokis, Georgios —Y1ldiz, Aysel: i. m. 256.
36 JT. Rikéczi Ferenc - fejedelem emlékirvatai a magyarorszdgi hdaborirdl, 1703-t6] annak végéig.
(Ford.): Vas Istvan. Histériaantik Kényveshaz, Budapest. 1978. 337.
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bi doktori kutatisaim sordn Dobé Istvan, Dobé Ferenc, Forgach Simon,
Nédasdy Ferenc (fekete bég), Palffy Miklés, Bocskai Istvan, Wesselényi
Ferenc, Zrinyi Miklés, Batthyiany Adam, Esterhazy Miklés, Esterha-
zy Diniel, Forgich Adam katonai és politikai karrierjének sszehason-
litdsaval szeretnék olyan tipusokat létrehozni, amelyeknek koszonhetSen
kozelebb kertilhetiink kérdéseink megvalaszoldsira. Kutatdsom sordn te-
hit a legfébb kérdéskor, amelyet korbejarnék, hogy kik alkottdk a katonai
elit csoportjat. Mik voltak az elit megragaddsanak vitds pontjai, mennyi-
re beszélhetiink tobbgenericiés katonai elitcsalaidokrél, mennyire volt ez
egy egységes, csak f6urak altal bejarhaté életut, vagy esetleg mennyire
volt nyitott, és mennyire tette lehetdvé a tdrsadalmi emelkedést? A Balas-
si—Zrinyi—Thokoly-Rakéczi négyes a magyar kora Gjkori katonasig leg-
ismertebb képviseldi, azonban szdmos személy hizédik meg a héttérben,
akiket a 19. szdzadi héroszképzése nem emelt piedesztdlra. Ezt a véleke-
dést kutatdsommal igyekszem meghaladni, és a kérdések koriiljardsaval
ugy vélem, hogy a téma tisztdzdsa id8szerd, és a kérdéskor komplexita-
sa miatt jol illeszkedik a 21. szdzadi magyar és nemzetkézi tudomanyos-
sag vizsgalati korébe.

A fenti érvelés alapjan tehdt igy gondolom, hogy batran kell nydlnunk
a katonai elit fogalmi koréhez, tekintve, hogy a politikai/hatalmi elit a
dontéshozok vizsgilatira szoritkozik, azonban a végrehajtéi szempontot
is megkivan a kutatis. Osszegezve, a 16. szdzadi magyar katonai elit fo-
galmadra a kévetkezd terminolégidt/értelmezést ajainlanam, haszndlndm:
a katonai elit egy, a kora djkori tdrsadalomban az oszman eléretorésnek,
a Habsburg—Szapolyai-versengésnek, valamint a kialakult és megszilar-
dult végviri rendszernek és végvidéknek koszonhetSen 1étrejott orszagos
jelent8ségt tarsadalmi, militins csoport. Ennek tagjai elsésorban kap-
csolataiknak, politikai poziciéjuknak, haditetteiknek, valamint vérségi
kotelékeiknek koszonhetSen kertiltek az elit korébe. Ellentétben a po-
litikai elittel, a katonai elit tagjai nemcsak a mindenkori uralkodé kér-
nyezetében, hanem dllandé harcokban, a végvidéken tevékenykedtek, itt
nyert tapasztalataik révén tudtak tanicsot adni az uralkodénak. Katonai
megbizatisuk mellett kilén6sen fontos, hogy nemcsak a Magyar Kiraly-
sagban toltéttek be pozicidkat, hanem névlegesen a bécsi — majd prigai —
udvarban is szert tettek cimekre.

Ezen ismertetés alapjin a katonai elit kutatisihoz a kévetkezd szem-
pontokat ajinlom:

— életrajzi adatok (sziiletés, haldlozds);

— hdzassdgi politika (hdzastdrsak, valamint csaladjaik tdrsadalmi be-

dgyazottsiga);
— csalddi kapcsolatok (familia, kldn);
— fénemesi cim (bdrdi, grofi) megszerzése, ennek korilményet;

— megyei tisztségek birtoklasa (f6ispin); 187
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— orszdgos t6méltésdg (nddor, erdélyi vajda, kancelldr, tirnokmester,
orszagbird) birtokldsa;
— katonai szerepek (varkapitiny, kertileti/végvidéki f6kapitdny);
— kirdlyi tandcsban részvétel (magyar kiralyi tandcsos, titkos tana-
csos).%7

Osszegzés és kitekintés

Jelen dolgozatban két nagy kérdéskorre kerestem a valaszt:
1. Mi az az elit, milyen torténeti értelmezései vannak e fogalomkor-

nek?
2. Beszélhetlink-e kora djkori magyar katonai elitrél, mik ennek a
paraméterei?

Az elit szocioldgiai és torténelmi értelemben vett meghatdrozasa igen
komplex feladat. Szimos médszertani, értelmezésbéli kulonbség figyel-
heté meg, kiilondsen, ha az elitet csoportositani kivinjuk. A tirsadalmi
mobilitdst vizsgdlva taldlkozhatunk a vertikalis és a horizontdlis kutatd-
si elvekkel, valamint az elitcsoport meghatdrozdsit keresve nydlhatunk
kvantitativ és kvalitativ médszerekhez is. Az elitkutatis interdiszcipli-
naritdsit mi sem tiikrézi jobban, mint az, hogy a teljes kord kutatishoz
nem elég a torténelem segédtudomanyait (archontolégia, prozopografia)
segitségil hivni, hanem sziikséges az elemz8, statisztikai és szociolGgi-
ai szemlélet is. Miel6tt a kiterjesztett diszciplindja vizsglatot megkezd-
juk, sziikséges dtgondolni, hogy az elitnek nevezett csoportunkat milyen
szempontrendszer alapjan kivinjuk vizsgalni.

Hatalmi, politikai, varosi, regiondlis és katonai elit. Ezek a sokban
hasonlé, mégis részleteiben kardindlisan eltérd irinyzatok azok, ame-
lyek szemléletmddjat alkalmazva kévetkeztetéseket vonhatunk le a tar-
sadalmakrél. Pilffy Géza éltalam sokat idézett konyvében irja, hogy ,e
Jfamilidk uj generdicidi a szdzad mdsodik felében |...] mar nem az 1526 utd-
ni évtizedek sokkhatdsiban éltek, hanem iigymond »belesziilettek« abba az ij
szitudcioba, amely a Magyar Kirdlysag Habsburg Monarchidhoz vald csatla-
kozdsdval egyiitt jdrt, ha nem is minden tekintetben voltak hajlandok elfogad-
ni azt”.38 Bar a katonai elit nem elterjedt terminus, mégis szdmos lehe-
t6séget nyit meg az elitkutatisban, kiilonosen nagy hangsulyt szentelve
a tarsadalmi mobilitds kérdéskorének. Nem szabad elmenntink ama tény

37 E paraméterek meghatirozisihoz alapvets fontossdgti Péter Katalin eléremutats OT-

KA-projektje, A magyar arisztokrécia csalddi kapcsolatrendszere a 16-17. szdzadban,
melynek eredményei https://archivum2004.piarista.hu/arisztokrata/ (letoltés datuma:
2025.07.15.) oldalon kévethetsk nyomon.

38 Pilffy Géza (2016): i. m. 288.
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mellett sem, hogy a fogalom a 16-17. szdzadi magyar tdrsadalomra ér-
tendd és hasznidlandé. Kiilonosen fontos ezt szem eldtt tartani, hiszen az
oszmin el8retoréssel és az dllandé hdboruval a Karpat-medencében egy
er6sen militarizalt tarsadalmi struktdra jott létre.>

39 Ennek keretében beszéliink vitézls rendrsl is, amely bir egy bevett fogalom, mégsem

illeszkedik a politikai és katonai elitszemlélethez. 189



