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Dondth Péter

Osszefoglalé:

Az alibbi kozlemény a folydiratunk legutébbi szimédban kozlésre ke-
riilt tanulmdny folytatisa. Az ellenforradalmi rendszer kialakuldsdnak
els6 napjairdl, az 1919. augusztus 7-15-ig ,ligyvivé” Friedrich-kormédny
id6szakardl, bizonytalan utkeresésérél tuddsit a ,,nemzetnevelés” elméle-
térdl ismert Imre Sdndor feljegyzései, visszaemlékezései alapjin, immadr
a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztériumban torténtekre fékuszdlva. In-
formativ, plasztikus — 4m mifajabél adédéan valamelyest szubjektiv — at-
tekintést ad a Tandcskoztarsasig intézkedéseinek visszavondsardl, a mi-
nisztérium szervezetének médositisardl s az 1919/1920. tanévinditishoz
sziikséges intézkedésekrsl. Képet kaphatunk Imre Sindor sikertelen-
nek bizonyult eréfeszitéseirsl, hogy a torténelmi tanulsagokat mérlegeld
targyszerlség jegyében elhdritsa a politikai inga szélsébaloldalrdl radi-
kalis jobboldali irdnyba, a tirsadalmi megértés helyett az ellenkezé ird-
nyu kirekesztés felé mozduldsit. A messzire tekintd, kiegyezést keresd,
a tandri karokban is elhatalmasodé gytlolkodés, bosszadllds utjat allni
szandékoz6 ,ligyvivé” miniszter humdnus pedagégus szellemiségrol ta-
nuskodd, raciondlis érvelése nem tudta megillitani az elszabadulé indu-
latokat, revansvagyakat.
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Kulcsszavak: Imre Sdndor, oktatdspolitika, Vallds- és Kézoktatdstigyi
Minisztérium, pedagégusok, 1919/1920. tanév

Abstract:

This is the second part of the two-piece study whose first part was
published in the previous issue of this journal. The paper discusses
the first days of the first counter-revolutionary system, the period of
Friedrich’s ‘caretaker government’ from August 7, 1919 to August 15,
1919, and gives insight into this government’s search for a direction based
on the records and reminiscences of Sindor Imre, who was known for his
theory on “the cultivation of the nation”. This part of the study focuses on
the events happening at the Ministry of Religion and Public Education.
'The paper offers an informative, clear — but, due to the nature of the
genre, somewhat subjective — overview of the revocation of the decrees
of the Hungarian Soviet Republic, the alterations in the structure of the
Ministry, and the measures necessary for the starting of the 1919/20
school year. Sdndor Imre’s eventually unsuccessful efforts at appealing to
objectively drawn conclusions from historical experience and preventing
the political pendulum from swinging from the extreme left to the radical
right, from social understanding to exclusion, will be at the center of
the discussion. The farsighted, reconciliatory ‘acting’ minister deployed
a rational argument that demonstrated his humane, educationalist
mentality and was meant to stifle the hatred and vindictiveness that was
spreading even among teachers. However, he could not stand in the way
of the unbridled passion and revanchism.

Keywords: Sindor Imre, education policy, Ministry of Religion and
Public Education, educators, 1919/20 school year

Ugyvivé miniszteri tevékenysége a Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztériumban

Imre Sdndor t6bb emlékiratiban is felidézte 1919. augusztus 7-15-
ig tart6 Ggyvivé miniszterségének kora reggeltsl késé estig tartd, meg-
feszitett munkéval tolt6tt napjait, melyeknek elsé felét altalaban a mi-
nisztériumban, délutdntdl éjszakdba nyaléan a minisztertandcsi tiléseken
toltdtte. E napokban keletkezett néhdny szavas feljegyzései is rendki-
vul sokrétd megbeszélésekrdl, tervekrdl taniskodnak. Akkori kezdemé-
nyezéseinek jé része — ha egyaltalin — csak késébb, Huszar Kéroly mi-
nisztersége idején realizalédhatott. Tanulmdnyunk céljabél és jellegébdl
adéddan itt csak az Imre Sdndor korabeli felfogésit, alapvetd torekvése-
it tikr6z8 néhany kérdésre koncentralhatunk.

Els6ként, ahhoz, hogy birmi médshoz hozzikezdhessen, Imre Sindor-
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nak a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium (VKM) helyzetét kellett kon-
szoliddlnia.

»A diktatiira bukdsa utdan 1919. augusztus 7-én atvéve a minisztérium
vezetését, természetesen tokéletes ziirzavart taldltam. Az tgyosztilyok
tel voltak forgatva. Igen soknak nem volt pontosan elhatdrozott tigykore,
mert hiszen egymdsba nyultak. A minisztérium maga kétfelé volt sza-
kitva. A személyzet kozil alig volt valaki abban az tigykérben, amelyet a
diktatdra el6tt betoltott, méghozzd sokan, éppen a f6tisztvisel6k koziil,
szabadsagon is voltak. Ehhez jarult, hogy a kormanyzatot dtvevé Friedri-
ch Istvin miniszterelnok semmiféle irdnyitist nem adott arra, hogy vajon
érvényben maradnak-e az 1918. oktdéber 31-t6l fogva tortént intézkedé-
sek, és hogy miféle elveket kell kévetni a tovibbi munkaban. Igy telje-
sen a magam felfogdsa szerint kellett intézkednem, hogy a minisztérium
mégis dolgozzék, és valamennyire rend legyen.!

Abbdl indultam ki, hogy amit a proletirdiktatidra itt lerombolt, helyre
kell allitani. 4 szervezeten tortént rongdldsokat el kell tiintetnem, a személye-
ken esett sérelmeket orvosolnom kell. Egyiittal azonban lehetéen mindent meg
kell tennem arra is, hogy ami javitds a régi szervezeten torténhet, az megtor-
z‘e’njen,2 mert ez a zirzavar csak gy volt felfogdasom szerint eloszlathatd, ha
nem a régi, sokat tdmadott és dltalam is hibdsnak tartott szervezetet dllitjuk
vissza, hanem a lebetd legjobbat csindljuk meg akként, hogy mindenki vildgo-
san ldthassa az egésx szervezetet maga elott, s tisztdban legyen sajat munka-
teriiletével és koriilményeivel.

1 1919. augusztus 8-4n Imre Sindor 4383. 1919. eln. szdmu rendeletével dtmenetileg

elfogadta az elnoki tgyosztily addigi szervezeti intézkedéseit, s minden tgyosztilyve-
zetdt utasitott, hogy tovabbi rendelkezésig mindent az augusztus 6-i dllapotnak meg-
felelen tartson fenn. (A Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkertilet Raday Levéltara,
Imre II. Séndor iratai — a tovabbiakban: RL C/39. 25. cs. 44.) Hdrom nappal késébb
4453/1919. eln. szdm alatt minisztériumi korrendeletet adott ki: ,Eléfordult esetek
kapcsan felkérem Cimedet, hogy mindennemd névtelen feljelentést a leghatirozot-
tabban utasitson vissza, s egyaltaliban mindennemd eljirdsban igyekezzék a legszi-
gortbban az igazsigos megitélést el6késziteni.” (RL C/39. 25. ¢s. 19. 77. Imre Sandor
Iratai VKM miniszteri kordbdl.) (Az 1919 6szén megalakult Friedrich Istvin vezette
korménynak egyik fontos intézkedése volt a november 17-én hozott 5985. szamu kor-
ményrendelet, amely 4j védlasztéjogot hatirozott meg. Lésd errdl: Siméndi Irén (1998):
A n6k valasztéjoga a szdzadfordul6tél 1938-ig Magyarorsziagon. Muiltunk, 1. sz. 94—
115.)

1919. augusztus 9-én kérte Téth Lajos h. dllamtitkdrt, hogy a minisztériumi osztilyok
elhelyezése sordn szdmoljon azzal, hogy ,a régi digyosztilyokon kiviil lesz kereskedelmi
iskolai tigyosztdly és lesz pedagdgiai tigyosztdly is. Ez a mai Kozoktatdsi Tandesban helye-
zendd el, vagy a Szabadoktatdsi Tandcsban és ez menjen a K6zoktatdsi Tandcs helyére?
Nagyobb hely kell, mert egyesiteni akarom a kiilonféle nevelési tandcsokat.” (RL C/39.25.
cs. Miniszteri iratok. Kiemelés — D. P.) Utébbibél semmi sem lett. 1919. oktéber 17-én
a VKM 4606. szam, Findczy Ernét az tgyvezetésbdl felmentd rendelete az Orszégos
Kozoktatasi Tandcsot is megsziintette. Ezt az 1920. majus 28-dn kelt 6414/V. sz. intéz-
kedés is megerdsitette. 1921. médjus 28-dn a VKIM 6415/V. szam alatt adtdk ki az OKT
Uj szabilyzatit, s ettd] kezdve Gjra miikodott.
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Eiso feladatként littam a munkakirék kells tagoldsdt, mdsodiknak az
egyontetiiség biztositdsit, harmadiknak a rendelkezésre dllo egyéneknek olyan
elrendezését, hogy az a sxemélyi igényeket is kielégitse, a munka josdgdt is biz-
tositsa. Mindezekre nézve érvényesiteni akartam minden tapasztalato-
mat, amit itt bent és mar el6z6leg is a minisztériummal tettem. 1916-t4l
kezdve, mint az akkori népiskolai és pedagégiai osztily kiilsé el6adé-
ja alaposan bepillanthattam a minisztérium munkdjaba. 1918. novem-
ber 9-t6] marcius 29-ig, mint helyettes dllamtitkdrnak, kiilonosen az elsé
nyolc-kilenc héten nagyon széles volt a munkakérom, s ennek kévet-
keztében ugy éreztem, hogy tisztiban vagyok a minisztérium minden
szervezeti és személyi betegségével. Ismerem a tisztvisel6i karbdl azo-
kat, akik jelentékeny helyen allnak csekély arravalésiggal, és akik tobb-
re hivatottak, mint amennyi rdjuk van bizva.

Ervényesiteni akartam azokat a tapasztalatokat is, amelyeket a hoz-
zam béven érkezé hirek segitségével a diktatira népbiztossiganak mun-
kijarol szereztem. Igy keletkezett a kivetkezd [idSszakban érvényesiils,
ezért egy masik tanulmédnyban ismertetendd] beosztds, melyet utasitdsa-
im szerint Bardossy Ldszl63 irt meg a 4535/1919. eln. szamu tigyiraton,
én adtam ki augusztus 15-én,* és az augusztus 16-4n hivatalba 1éps Hu-
szar Karoly miniszter magaéva téve sajit aldirdsival bocsatotta ki” — em-
lékezett 1922-ben Imre Sandor.®

,Ugyvivé” miniszterként a régi-uj struktira életbe léptetéséig is at-
tekintette a K6zoktatdsi Népbiztossig (KN) utolsé tgybeosztisit. Az
egyes osztilymegnevezések és a vezetd személyek nevei mellett jelezte,
ha az ott szerepld és a Tandcskoztdrsasdg idején kinevezett személyek ko-
ziil valakinél id6legesen a mdrcius 21. utdn tortént kinevezéseket gene-
ralisan annuldlé rendelettd] eltérd elbdndst kivant. (PL. a gyermektanul-
minyoz6 Nagy Laszl6 esetében azt kivinta, hogy ,egyelére maradjon”.®

Biérdossy Liszlé (1890-1946), a késébbi diplomata, kiiliigyminiszter, miniszterelnok,
akkoriban a VKM-ben tehetséges miniszteri segédtitkdrként tevékenykedett. A Ta-
ndcskoztirsasdg alatt a ,szervezeti dtalakitisokat el6készits” csoport ,szervezeti dtala-
kitdsok” osztlyinak adminisztrativ (nem politikai) vezetSje volt. Nagy dttekintéssel
rendelkezett a viltozé nevi intézmény munkdjirdl. (A koézoktatdstigyi népbiztossig
ligybeosztisa. Fiiklya, X. éuf. 1919. dprilis 26. 4.) Imre Séndor ligyvivé miniszter-
ként és adminisztrativ allamtitkarként — irdinymutatdsai mellett — komoly feladatokat

bizott rd. Lisd réla: Borbandi Gyula (1997): Magyar politikai palyaképek 1938-1948.

Eurépa Kényvkiads, Budapest. 67-68.; Romsics Ignac (2018): A4 Horthy-korszak. Vilo-

gatott tanulmdnyok. Helikon, Budapest. 253-256.

Kozolte: Ronkovicsné Faragé Eszter (1999): 4 pedagdgia alapkérdései Imre Sdndor mun-

kdssdgaban. Comenius, Pécs. 158-161.

5 RL C/39. 30. cs. 25. Allamtitkari iratok 1922-1924-ben. Egy 1922. augusztus—szep-
temberében késziilt, Klebelsberg Kuno miniszternek atadott, a VKM munkdjit atte-
kinté irasaban. (Kiemelés — D. P.)

6 RL C/39.25. cs. Nagy Liszl6 a népbiztoshoz irt levelében mar 1919. jilius 8-4n kér-

te ,az 1. tgyosztilyban viselt eldadéi tisztébsl” valé felmentését, és a VIII. keriileti
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Farkas Sdandor tanitéképzé tigyosztilyvezetdnél a felfiggesztéssel egyen-
értékd otthonmaraddsit proponilta.”) A minisztersége alatt késziilt fel-
jegyzései kozott akad tobb olyan is, melyeken az egyes iskolai tigyosz-
talyok kapcsin szdéba johetd személyeket listizta, dltaldban 2—4 nevet
emlitve, melyekbdl nem dertl ki, hogy a lehetséges munkatarsakat vagy
osztilyvezetsjelolteket szerepelteti-e éppen.®

A minisztertandcson is tdrgyalt dltaldnos elvnek megfeleléen — lega-
labb ideiglenesen — visszahelyezte dllisukba a régi vezetdket, 4m arra is
volt példa, hogy személyes beszélgetés sorin kozolte az erre alkalmat-
lannak itélt tisztvisel6vel, hogy ismételt vezet6vé valdsit nem tanicsolja,
mert a hozz4 tartozé ,tandrok részérél timaddsokra szamithat”.? Akadt,

dllami tanitéképzd tandri dlldsdba vald visszahelyezését. (RL C/39. 24. a. cs. Akkori
helyzetéhez lasd: Dondth Péter (2007): Adalékok Nagy Ldszlé pdlydjahoz 1918-1922.
Publikdlatlan inéletrajza, iskolareformterv, a Gyermektanulmdnyi Tdrsasdg, az egyetemi
gyermektanulmdny-oktatds s a lélektani laboratériumok dokumentumai 1918—1922-b0l.
Trezor Kiads, Budapest. 49-53.) A Nagy Laiszl6 ellen indult vizsgilat idején & tobb
levélben tdjékoztatta tigyérdl Imre Sandort. (RL C/39. Levelezés) Az 1919. augusztus
6-i ellenforradalmidrok altal Imre Séndor helyett a VKM élére jeldlt, a Tandcskoztarsa-
sdggal egyiittmikodSkkel szemben dltaliban szigord Pintér Jend budapesti tankertileti
f8igazgaté 1933-ban, a neki megkildott emlékkonyv kapesdn ,a leglelkesebb idealistak
egyikének” nevezte Nagy Laszlot, a gyermektanulményozdék 1931-ben elhunyt egykori
vezetSjét. (Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltira a tovibbiakban: MNL OL
P1659.13.t.45.)

7 RL C/39.25.¢s.19. 77. Imre Séndor Iratai VKM miniszteri korabdl. Imre Sdndor Far-
kas Sdandor Tandcskiztdrsasdg alatti szerepét negativabb szinben litta, mint ahogy azt— az
akkor rendelkezésemre 4ll6 iratokbdl — 2020-ban megjelent kitetemben dbrdzoltam. En-
nek két oka lehetséges: 1. Olyasmirél volt informécidja Farkas Sandor megnyilvinula-
saival kapcsolatban, amir8l én ma sem értesiiltem (pl.: Farkasnak a tanarképzé/tanito-
képzd f8iskoldkrol sz6l6 tirgyalds sordn elSterjesztett tervezetérdl). 2. Nem kizart, hogy
Imre Sandor dontésekor nem tudott arrél, hogy a Tanacskoztirsasdg alatti latszélagos
alkalmazkodasa mellett Farkas Sdndor a tanitéképzds igazgatikkal, tandrokkal egytitt-
miikodve ténylegesen szabotilt. S taldn arrdl sem, hogy 1919. julius elején belépett a
Budaviry Laszl6 szervezte ellenforradalmi keresztényszocialista partba. Az utébbiak
figyelembevételével Farkast hosszan tartd vizsgilat utin felmentették, s visszahelyezték
a Tandcskoztirsasdg el6tti szakfeliigyel6i/f6igazgatéi poziciéjdba, majd kollégdi djra
megvilasztottik a Tanitoképzdintézeti Tandrok Orszdgos Egyesiilete elnokévé. Vélhe-
t8en a jovdbeni kutatdsok tovdbb drnyalhatjak Farkas Sdndor Tandcskoztirsasdg alatti
szerepét (is). Lasd ehhez: Dondth Péter (2020): Pedagdgusok az 1918—1919. évi politikai

forgoszélben. Tanitoképzik a forradalmak, az idegen megszdllds és az ellenforradalmi sza-
monkérés idején. Trezor Kiad6, Budapest. 76-92.

8 RL C/39.13.cs.

,Gothird [Zsigmond]ot miniszteri tandcsosi cimmel és jelleggel felruhdzott osztilyta-

nédcsost, a kozépiskola tigyosztily korabbi vezetsjét] 1918 novemberében nem akartam

kitarni. Azutin négy hénapig vele dolgoztam, s minden kedvessége és becsiiletessé-
ge ellenére is az tigyosztily vezetésére alkalmatlannak ismertem meg. 1919. augusztus
7-én dtvéve a minisztérium vezetését, megbeszéltem vele, hogy ne is akarjon vissza-
menni volt osztilya élére, ahonnan a kommunistak eltették, mert ott a tandroktdl nem
lesz nyugta. Belatta. Tandrt akartam odatenni, s erélye miatt legjobbnak gondoltam
Pintér Jen6t. Nem villalkozott rd, hanem egy kiildottség élén ndlam jdrva ajinlotta a
szintén jelen 1év8 Gagyhy [Dénes]t. Ezt nem ismertem annyira, hogy alkalmassigardl 41
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” s

aki e visszamindsitést vagy az altala elképzelt elléptetés elmaradasat
zoksz6 nélkiil tudomdsul vette, 4m voltak olyanok is, akik engesztelhe-
tetlen haragjuk kévetkeztében az Imre Siandor elleni késébbi sajtétdma-
désok kezdeményezéivé, forrdsaivd, anonim szerzéivé valtak.1
1923-ban készilt visszaemlékezésében Imre emlitette: nincsenek fel-
jegyzései arrél, hogy milyen intézkedéseket is tett e par nap alatt ,,a bol-
sevista rendelkezések eltorlése, romboldsok helyreallitdsa stb. terén”. Az
egyhdzakra nézve hitrdnyos rendeleteket hatilytalanitotta,!! az osztatlan
népiskoldk dsszevondsira vonatkozé KN rendeletet visszavonta,? a k-
zépfoka tanitéképzdk I. osztalyit helyredllitotta, s az ottani felvételiket
elrendelte. Az 1918/1919. tanévi, osztilyozis nélkil kiadott bizonyitva-
nyokat megsemmisitette, s Gjak kiad4sit rendelte el.!®> Az egyetemi ta-
narokra vonatkozé felmentd/kinevezd rendeleteket megsemmisitette. A
Tandcskoztirsasig alatt kinevezett iskola-, mizeum- stb. igazgatok he-
lyére visszahelyezte a korabbi vezetSket, s intézkedéseket hozott az isko-
lik helyzetének konszolidaldsdra, a pedagégusok propagandakételezett-
ségének eltorlésére és a proletirdiktatira tanulsigainak osszegzésére is.
»2Mikor [...] a diktatura alatt elmozditott igazgatdk is visszatértek az
allasaikba, sziikségesnek éreztem, hogy a lezajlott rettenetes hénapok
utdn valami dtbaigazitist kapjanak mindazok, akik hivatdsuknal és hi-

véleményem lehetett volna. Halogatdsra nem volt id8m, hirtelen beleegyeztem. [...]
ma az a véleményem, hogy Gagyhy beosztisa nem volt helyes, mert eléggé nem ismert
emberért akkora felelgsséget nem szabadott volna véllalnom” —vélte utébb, 1922-ben
Imre Sandor. (RL C/39.14-15. cs. Egy adat, 88-89.; Welker Ott6: A4 Vallds- és Kozok-
tatdsigyi Minisztérium (Kézoktatdsiigyi Népbiztossdg) iigybeosztdsa és vezetd tisztviseldi
1919-1944. Kézirat az OPKM-ben, h. n,, é. n. 4. és 33. Gagyhy Dénes nem szerepel
benne.)

Ilyen haragos timadéjava valt pl. a minisztériumi osztilyvezetésre torekvésének meg-
hitsuldsa miatt Kirchner Béla, a kereskedelmi iskolak f8igazgatéja, és az Imre Sandor
dltal inditott ragalmazdsi perben elmarasztalt Kiss Menyhért. Utébbi kihelyezését a
minisztériumbél — gyenge munkdja miatt s tandri gyakorlata hidnyiban — még 1918
novemberében Imre Sindor szorgalmazta, 4m az osztilyvezetdje kivitelezte.

Az egyhizi vezetSkhoz intézett VKM 4816/1919. eln. szdmd, levelének ismertetését
lasd: S. Heksch Agnes (1969): Imre Sandor mirvelédéspolitikai rendszere. Tankonyvkiadé,
Budapest. 143.

12 AVKM 4507/1919. eln. szimd rendeletével. Simon Gyula (szerk.): (1959): Neveléspoli-
tikai dokumentumok az ellenforradalmi rendszer idészakdbol 1919—1931. Tankényvkiads,
Budapest. 101-103. Memodrjiban Garbai Sandor, aki Imre Sdndor kézvetlen hivatali
elédje volt a KM élén, kozolte: visszahelyezte hivataldba Persidn Adim (1887-1934)
katolikus jsdgirét, kordbbi kormanybiztost az egyhazi vagyonkezelség élére. Végss
Sandor (vdl.: (2021): Garbai Sdindor a Tandcskiztarsasdgrol és a zsiddsagrol. Vilogatds
a Forradalmi Kormdanyzétandcs elnékének visszaemiékezéseibsl. Clio Intézet, Budapest.
168.)

A tanitoképzdknek —a KN 164054/1919. szdimu rendeletével megszintetett — els§ osz-
talyait a KIM 164595/1919. VI. 2. sz., valamint a 164542/1919. V1. 2. sz., Quint J6zsef
dltal fogalmazott, Imre Sandor 4ltal aldirt rendeletekkel dllitottak vissza, s a felvételiket
a tantestiletekre biztik. Intézkedtek az el6z8 évi bizonyitvinyok érvénytelenitésérél s

az 0j bizonyitvanyok kiadasardl is. (MNL OL K 502-1919-5164495. és -164542.)

10
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13
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vatali dlldsukndl fogva sok emberre hathatnak. Tandr koromban sokszor
hidnyit éreztem a felsGbbségtdl valé kozvetlen tdjékoztatasnak. Bar ta-
vol 4llt télem minden gyamkodas, kdtelességemnek tartottam, hogy az eldt-
tem egyediil helyesnek litszo itra figyelmeztessem az iskoldk vezetdit, s a fel-
recszfisza’sz‘o’l eleve megdvjam oket.

Ertesiiltem, hogy nemcsak igazsdgszolgdltatdsra késziilnek néhol, hanem
bossziidlldsra is fenekednek. Tudtam, hogy ennek végzetes kovetkezményei le-
hetnek, mert igazsigtalansdgok és tilzdsok torténhetnek. Kiilonosen féltem at-
tdl, hogy a gyermekeket orokre elveszitjiik. Ezért [1919. augusztus 10-ére,
vasdrnapra] 6sszehivtam hivatalomba a kozépiskolai igazgatdkat, s hoz-
zdjuk intézett beszédemben hirom {6 gondolatot fejtegettem.

1. A nemzet lelki Gjjaépitéséhez fogva alaposan dt kell gondolnunk, mi-
vel tudtik a diktatiira szellemi vezetdi annyira elboditani a tarsada-
lom nagy részét. Meg kell ismerniink fegyvereiket, mert csak igy harcol-
hatunk elleniik. E1 kell ismerntink, hogy e tekintetben nem voltunk
tajékozottak sem a korilottiink érlel6d6 mozgalmak erejérél, sem
a vezet$ gondolatai fel8l. 4 tanulokat fel kell vildgositanunk a sok,
elottiik is hangoztatott szocialista kovetelmény igazi értelmérdl és jogo-
sultsdgdrol, a nemzet és nemzetkoziség viszonydrol. A haladds vdgydt
ki kell elégiteniink, s erre vezetdt kell keresniink. Az Ujraéled6 nemzet
vezetSje csak Széchenyi lehet.

2. Sziikséges lesz biintetés is. E tekintetben az a {6 irdnyadé, hogy ne-
kink a mi erklesiségiink felsébbségeét kell bizonyitanunk. A keresztyén
erkolesiséget, amely nem engedi meg a gyiilolkodést és a bossziidlldst, és
megkoveteli az igazsdgszolgcﬂmtefyt.“

3. Nem szabad elfeledni senkinek, hogy az iskolinak a nevelés a fel-
adata. A gyermekek nem felelések a felnSttekért, azokkal tehat
ne éreztessiik sziileik blindsségét, hanem igyekezziink Sket meg-
nyerni” — idézte fel akkori beszéde f6 gondolatait Imre Sdndor
1922-ben.®

Eppen e beszédet megel6z8en targyalt az Orszdgos Szabadoktatdsi
Tandcs reaktivildsa Ugyérdl az ,ligyvivé” miniszterrel Gaal [Gaal] Jend
nyugalmazott miegyetemi tanir.® T4vozéban a fogadéteremben litta

141923 jdliusaban e gondolatit gy idézte fel: ,Egész tevékenységiinknek most a mult

korszakkal valé leszdamoldsban azt kell bizonyitania, hogy a mi keresztyén erkilesiink
tisztdbb, nemesebb, magasabb rendii az 6véknél. Mi érdemiik szerint megbecsiiljiik az embe-
reket, s jobban ismerjiik és tiszteletben tartjuk a rank bizott gyermekeker. A szil6k hibaiért
nem biintetjiik a tanuldkat, hanem igyeksziink ket magunkhoz fiizni.” (RL C/39.13.
cs. Allamtitkdri mtikodésemrél, 49. Kiemelés — D. P)
15 RL C/39.14-15. cs. Egy adat, 107-108. (Kiemelés — D. P.) Ugyanaznap, 1919. augusz-
tus 10-én kiadott VKM 4507/1919. eln. szamu rendeletének 3. §-4dban kitért erre is.
Simon Gyula (szerk.): i. m. 102-103.
16 Gail Jené (1846-1934) kézgazdidsz, jogdsz, az MTA és a felsshiz ,6rokos” tag-
ja, 1916-ban nyugalmazott miegyetemi tandr, a Magyar Tirsadalomtudoményi 43
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az osszegytlt 35 kozépiskolai igazgatét. Imre Sandor kijott hozzajuk, s
a fentiekben Gsszegzett beszédbe kezdett. A professzort érdekelte, hogy
mit mond, ezért ott maradt. Meghallgatta, s hazaérve, a napléjiba leje-
gyezte, amit hallott. A késébbi sajtétimaddsok, majd a rdgalmazasi per
sordn a részt vett igazgat6k kozil ketten félreértelmezték, elmarasztaltak
Imre Sindort e beszédéért. Imre kérésére Gaal Jend 1920. mércius 19-én
kimdsolta a napl6jdbdl, s elkiildte a megtdmadott allamtitkdrnak az alta-
la aznap lejegyzett széveget.

»Vazolta beszédében azt a romboldst, melyet a kdzoktatds terén a kom-
munistik végeztek. Felforgattik alapostdl az iskoldkat. Az osztalygyt-
18letet hirdették és propagiltik ott is, s a fegyelmet felboritottik. Annak,
hogy az iskola a tarsadalmi osztalyok egymds ellen valo uszitdsanak legyen ax
eszkoze €5 a tanitvdnyok a tanitok ellen szavazzanak, nem képzelhetd el sem~
miféle igazoldsa. De a régi rend visszaallitisa kozben nem ajdnlhatja elég-
gé a tapintatot a tanarokkal, tanitvinyokkal és ezek sziileivel szemben.
Ez azonban nem azt jelenti, hogy mindent meg lehet bocsatani. Csak azt
jelenti, hogy kiilonbséget kell tenni, és a félrevezetetteket, mint gonosz-
tevéket nem lehet kezelni. A pedagégusnak nevelnie kell. Ezt legjobban
a lélekre val6 hatds dltal teheti.

A szocialistdk tanitdsdban is van megszivielni valo. Azokat a mai tdrsa-
dalmi rend szempontjiabol alaposan meg kell vizsgdlni, és ha annak kiépitésé-
re felhaszndlhatd, fel is [kell] haszndlni. Ez annal inkdbb igazolhatd, mert a
régi rend helyreillitisa [...] nem foghaté fel ugy, hogy a j6 alkati részek
mellett egydttal minden régi helytelenségnek és visszassignak megoro-
kitése is kivanatos. A vildghdborii é a két forradalom mindnydjunk é a tdr-
sadalom lelkiiletét is dtalakitotta. Ezt nem szabad elfeledni. Ebhez tehdt az
iskoldnak és a tanitdnak is alkalmazkodnia kell.

Tény, hogy a régi tirsadalomnak sok hibdja és hidnyossiga volt. Min-
den osztily kiilon életet akart folytatni, és mindenikben volt valami osz-
tilygdg. A nemzeti egység igy nem alakulhatott ki. De az igazi nemzet-
koziségnek sem tulajdonitottunk kells fontossagot. Az kordntsem azonos
a vilagpolgdrsaggal. Hiszen a nemzetkiziség feltételezi a nemzetek létét, és
azok harmonidja mellett virdgzik a legjobban.

A kozmopolitizmust Széchenyi elitélte és becstelenségnek mondta. De
mikor a magyarban egy torzsokis fajt akart megmenteni, azt az »emberiség
feldicséitése« érdekében is kivdanta. Ma is midén erkolesben, vagyonban el
vagyunk pusztulva, a magyarsignak djbéli megmentésérél van szé. Szé-
chenyi ezt a benne rejlé jétulajdonsigok kifejlesztése és a hidnyzék meg-
szerzése altal kivinta a jov8 szdmadra is biztositani. Hibdit ki akarta ki-
szbolni. O is mondta, hogy nincs »magyar glébus«. Ez nagy tévedés.

Egyesiilet alapit6 igazgatéja.
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A mi tarsadalmunk roppant politikai és tarsadalmi tdjékozatlansdg kozepet-
te dllt. Az értelmiség legnagyobb része példdul nem birt tiszta fogalom-
mal sem orszdgunk vildghelyzetérsl, sem a szocidldemokricia lény[eg]
érél, tévedéseirdl, hamis tanitdsairdl, de vildgraszolé jelentSségérdl sem.
Mindezt, ha tévelyegni nem akarunk, ismernie kell a mivelt k6zonség-
nek. De nem Marx kell nekiink, hanem Széchenyi. Ha az 6 tanitdsait ko-
vetjik, nem jutottunk volna oda, ahol vagyunk. Ma sincs mas menekvé-
sink, mint visszatérésiink Széchenyihez. S az § szellemében merjlink a
tévedésekkel szembeszillva, nagyok lenni.””

Beszéde kozvetlen hatdsira Imre Sindor 1923-ban igy emlékezett: ,E
beszédemrol mondtik késobb, hogy nemzetietlen volt, és megbotrinkozdst kel-
tett, mert megbocsdtdst hirdetett. En ugy littam, hogy nagyon mély hata-
sa volt. Emlékszem idés emberek tdgra nyilt szemére, amig beszéltem és
mély meghajlasira a végén. Egy-két ottlévé baritom boldogan szoron-
gatta a kezemet, hogy »igy miniszter még magyar tanirnak nem beszélt«.
[...] A hatdst azonban nem ez jellemzi, hanem Miélnai Mihalynak, az
egyik legmiveltebb pedagégusunknak®® a levele, amelyben ezt irja: »Bér-
csak minél tobben megértenék, és bircsak sikertilne a nemzetet Széche-
nyi tanitvinyava tennie. Akkor On volna az a providencidlis [gondvise-
lésszert, gondviselés kildte] férfiu, ki a nemzetet meg fogja menteni.
Taldn talzés volt ez, talin a zsid6 ember 6réme azon, hogy a pogromos
napokban ilyen beszédet hallott, — de azt mutatja, hogy volt iit, amelyen
minden becsiiletes magyarnak egyiitt lebetett volna elore mennie. 719

Mindkét beszédvaridnsbdl egyértelm@: Imre Sindor az adott hely-
zetben az egyik legsiirgGsebb feladatnak a ,régi tirsadalom”, valamint a
forradalmak tanulsdgainak targyszerd elemzését, tanulsdgaik s a szoci-
alistik, kommunistak éltal felvetett jelszavak, problémdk nemzeti és ke-
resztyén értékek alapjin valé értelmezését s ennek a kozvélemény for-
maldsdra val6 hasznositdsit tartotta. Mdr a kollégdival a Pedagégiumban
folytatott juliusi beszélgetéseik soran felvetddott egy ilyen irdnyu kiad-
vénysorozat tervezete.

17 RL C/39.13. cs. Gail Jens levele Imre Sindorhoz, 1920. mércius 19. 1-2. (Kiemelések
—D.P.) Levelében Gail Jend elmagyarizta, hogy miért is jegyezte fel ilyen részletesen
az aznap torténteket, s egyben az Imre Séndort ért vadakra reflektalé rovid véleményt is
csatolt az idézett beszéd szovegéhez. A kivonatot ,Méltésigod dltalam minden izében
helyeselt beszédébsl még elmonddsdnak napjan irtam meg. Abban én nem taldltam sem
megbotrankoztatd nemzetkiziséget, hanem csupdn okos, és taldld distinkcickat, sem kegyet-
lenséget Széchenyivel, a magyar nemzet nagy politikai apostoldval szemben.” (Uo. 3.)

18 Milnai Mihdly Lipét (1860-1945) bélcsészdoktor a budapesti izraelita tanitéképzs
tandra volt. A Magyar Pedagogia, a Magyar Tanitéképzd és az Izraelita Tuniigyi Ertesits
cikkeinek, tanulmdnyainak szerzéje.

19 RL C/39.13. cs. Allamtitkari mdkodésemrsl, 49. (Kiemelés — D. P.)

45
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Ezért az igyvivé miniszter komoly érdeklédéssel fogadta augusztus 8-dn

az 6t hivataldban felkeresé Szabo Dezsét,*0 Lendvai Istvint®! és Neubauer

Gyuld

it,22 akik elsadtik a magyarsignak a proletdrdiktatiiva hazugsigairol

20

21

22

Szabé Dezs (1879-1945) tandr, ird, publicista. Mdr 1907-ben hangot adott antiszemi-
tizmusdnak. 1913-ban arrél értekezett, hogy a magyar protestantizmusnak csak akkor
lenne jovdje és 1étjogosultsdga, ,ha ez a szolidaritds a szocidldemokrécia harcos orga-
nizmusédva vilna”. 1919 dprilisiban arrél irt, hogy 6 ,internaciondlis” a ,t6ke 6sszefogé
gytlolete” s ,a minden emberit élethez, naphoz, munkahoz és nevetéshez juttaté épits
szeretet” jegyében. Udvozolte a 32 évesnél idSsebb tehetséges {rok fizetéshez juttatasit,
Gvatosan birdlta a lapok, folyéiratok bezdrasit, sikraszallt a miivészet szabadsigaért.
(Szab6 Dezs6: Az egész emberért. Nyugat, X11. évf. 1919. 7. sz. 455-457.) 1919 mdju-
siban az irok szakszervezetének végrehajté bizottsigaba vélasztottdk, s nem habozott
szerz6i dijat felvenni a KN-t6l még az utolsé napokban sem. (Megalakult az irék szak-
szervezete. Fiklya, X. évf. 1919. majus 13. 4.) Utébb a Tandcskdztirsasdgot a ,vords
varangyok forradalmanak” nevezte, s ugy vélte, hogy az nem volt mds, mint draszti-
kus kisérlet arra, hogy a magit liberdlisnak nevezd, mar ,létezésével is imperialista”,
nemzetkozi zsidésdg a gazdasig, a bankszektor és a kultira utdn a politikai hatalom
fol6tti hegemonidt is megszerezze. Az 1918-1919. évi forradalmakat ,9 hénapos zsidé
uralomnak” nevezte. Imre Sindorndl tett litogatdsa id6szakdban az ellenforradalomtél
»a vérségi és kulturalis alapon Gsszeforrott magyar faj igaz forradalmat” remélte, olyan
politikdt, amely ,a két faj harca” nyomdn abszolit mértékben, teljesen elvilik a zsid6-
sdgtol. Virakozdsai nem teljestltek. Kritikusan viszonyult a kialakult Horthy-rendszer-
hez is: azt ,gorénykurzusnak” nevezte. Lasd ehhez pl.: Szabé Dezs6 (1913): A magyar
protestantizmus problémdja. Nyugat, 14. sz. 121.; Szabé Dezs6 (1996): Két faj harca.
Szabé Dezs6 Emléktirsasig kiaddsa, Budapest. Szabé Dezs8 (1997): Azért mert én
egy-keét zsidot utilok? Szabdé Dezs6 Emléktirsasig kiaddsa, Budapest. Szabd Dezsé ve-
zércikkei a Virradatban. Szabé Dezsé Emléktirsasig kiaddsa, Budapest. 1996. Romsics
Ignic (1982): Ellenforradalom és konszoliddcio. A Horthy-rendszer elsé tiz éve. Gondolat.
38-40.,218-219.; Gyurgyik Janos (2001): A zsidokérdés Magyarorszdgon. Politikai esz-
metorténet. Osiris, Budapest. 554-559.; Papp Istvan (2012): 4 magyar népi mozgalom
torténete 1920-1990. Jaffa Kiad6, Budapest. 45—61.; Hatos Pél (2021): Rosszfruik vilig-
Jforradalma. Az 1919-es Magyarorszdgi Tandcskoztdrsasdg térténete. Jaffa Kiad6, Buda-
pest. 16. és 95-117.

Lendvai (kordbban: Lehner) Istvin (1888-1945), a kalocsai katolikus tanitéképzét
végzett koltd, publicista. Versei az Eletben és a Nyugatban jelentek meg. 1919-t6l a ,ke-
resztény nemzeti” irdnyzat jegyében a Bangha Béla piter szervezte Kézponti Sajtéval-
lalat lapjaiban dolgozott, majd rovidesen a Nemzeti Ujsdgot mérsékeltebb irdnyba kor-
mdnyzé péter ellen fordult. Cegléden fajvéds programmal képvisel6vé vilasztottik. A
misodik vildghdboru alatt a Magyar Nemzetben publikilt. Eletét a nyilasok bérténében
végezte. Eszmei palyafutdsihoz lasd pl. Gyurgydk (2001): 430-435.; Gyurgyak Jénos
(2007): Ezzé lett magyar hazdtok. A magyar nemzeteszme és nacionalizmus torténetéhez.
Osiris, Budapest. 226-229.; Veszprémy Laszl6 Bernat (2021): 1921. A Horthy-rendszer
megszildrduldsanak torténete. Jafta, Budapest. 50-53.

Neubauer (Abay) Gyula (1891-1978), akkoriban fiatal, kezd$ kézgazddsz, statisztikus.
1918-1919-ben az Uj Nemzedék munkatirsa, a Magyar Nemzetvédelmi Szovetség, a
Teriiletvéds Liga tagja, a Keresztény Nemzeti Part egyik alapitdja. O irta az 1921-
ben megjelent 4 bolsevizmus Magyarorszdgon cimi kotet sajtorol szol6 fejezetét, mely-
ben kifejtette: ,,...az Gjsigirégirda teljesen idegen test volt a magyar testben, szelleme
idegen a magyar hagyomanyok, életviszonyok és nemzeti célok szellemétdl. Eleinte
medd6, késébb pedig ellenséges a magyarsiggal szemben. [...] A magyar sajté mun-
katdrsainak tilnyomo része is csak nemrégiben magyarra vedlett idegenek kozil kertlt
ki.” Tanulmanyédban felsorolta, hogy a két forradalom vezetdi koziil ki mindenki volt
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vald felvildgositisdt célzd propaganda tervét. Ropcédulak és hosszabb ki-
advanyok sorozatirdl tdjékoztattak. Kérték munkdjukhoz a beleegyezé-
semet, timogatdsomat, némi koltség kieszkozlését, és f6ként azt, hogy
szabadsagoltassam e célbdl a pénziigyi szolgilatbél Neubauer Gyulit.
A/ngan elmondtik a tervet, axzal teljesen egyetértettem, és oriiltem, hogy igy
a kozvélemény tajékoztatdsa az én kezemben lesz, s nem valami vad politiku-
séban. Most mar nem emlékszem a terv részleteire, sem a folytatds min-
den mozzanatira. Tudom, hogy pénzt kértem Grinn [Jdnostdl a pénz-
Ugyminisztertdl], taldn adott is, Neubauert szabadsigolta. Igyekeztem
helyiséget juttatni e propagandabizottsignak, a bolsevista propaganda-
bizottsig volt helyiségében.

Talan el is foglaltik mar, de Haller Istvin propagandaminiszter lett
(augusztus 16.), s errdl az akciérdl egyiltalin nem akart tudni, sem fel
nem hasznilta, jéllehet 6 maga egy hétig ebben az irdnyban semmit sem
tett. Pedig akkor perceken mult sok minden. Szabé Dezs6 és Neubauer
kesertien beszélt nekem errdl augusztus 22-én. Tudattdk, hogy abba-
hagyjik a munkit.?> Nem volt médom viéltoztatni a dolgon, mert volt
kilén propagandaminiszter. Sajndltam, hogy az akkor mdr nyomddban lé-
vd roplap a magyar ifiisaghoz, és »A nemzeti probléma és a marxizmus« cimii
ropirat nem jelenhetett meg. .. Emlékszem, hogy ext a mozgalmat nagyon fon-
tosnak tartottam, mert ezek a kibékités, osszeforrasztds, a magyar egység gon-
dolatdval dolgoztak. Haller keresztényszocialista, vagyis katolikus propagan-
diba kezdett, az 1918/19 telén folyt szocidldemokrata dllami propaganda
ellentétébe! Ez is egyike volt a megdobbentd mohdsdg ostoba kovetkez-
ményeinek” — irta Imre Sdndor 1923 jtliusaban.?*

Az akci6 tervezete, az elkésziilt két irds — sajnos — nem 4ll rendelkezé-
siinkre. Igy nem vagyunk abban a helyzetben, hogy tirgyszertien megi-

kordbban ujsigird, s a sajté feleldsségét hangsilyozta a forradalmak elSkészitésében

és tdmogatasdban. ,A bolsevista sajtd” stilusit igy jellemezte: , Tudikos volt, marxista

nyelvezet(, durva, bintéan kozonséges.” Neubauer Gyula (1921): A sajté. In: Gratz

Gusztav (szerk.): 4 bolsevizmus Magyarorszdgon. Franklin Térsulat, Budapest. 728-747.

Lasd ehhez: Szekfli Gyula (1935): Hdrom nemzedék, és ami utdna kévetkezik. Kirdlyi

Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest. 335-341. Neubauer Gyula késébb az MTA

és a Szent Istvin Akadémia s rangos kilfoldi tudomdnyos tirsasigok tagja, Pécsett

egyetemi tandr, dékdn lett. Majd 1948-1949-ben kényszernyugdijaztik, az MTA-ban
is visszamindsitették, 1958-ban pedig kizdrtdk. (1989-ben levelezd tagsdgit visszaalli-
tottak.) 1956-os szerepvillaldsa miatt 1957-1959-ben bebortonozték.

Paksa Rudolf konyvében arrdl tudésit, hogy Szabé Dezsd ezt kovetSen, 1919 Sszén

a propagandaminisztériumnak volt ,egyik meghatirozé alakja, ekkor kerilt kéze-

lebbi kapcsolatba a févérosi ellenforradalmi ifjusdggal, amely egyenesen istenitette a

narcizmusra hajlé irét, aki szivesen pézolt a nemzeti prététa szerepében”. Paksa Rudolf

(2012): A magyar szélsgjobboldal torténete. Jafta Kiadd, Budapest. 53.

24 RL C/39. 13. cs. Allamtitkdri mikodésemrsl, 48. (Kiemelés — D. P.) A Tanacskoztarsa-
sdg alatt 334 fajta propagandakiadvinyt adtak ki 23 710 000 példinyban. Huszir Karoly
(1920): A bolsevizmus kultirpolitikdja. In: ud (szerk.): 4 proletdrdiktatiira Magyarorszdgon.
A bolsevista rémuralom iteles tirténete. Ujsigiizem Kiadé és Nyomda Rt., Budapest. 94. 47

23
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télhessiik: a propagandabizottsdg ilyen 6sszetétele mellett vajon mekkora
esélye lehetett volna Imre Sandor virakozisai teljestilésének, s hogy mi-
lyen ,magyar egység”’-propaganda létesiilhetett volna e terv megvalésu-
lisa esetén. Szabé Dezs6 és Lendvai Istvan akkoriban kévetheté nyilva-
nos megnyilvinuldsai alapjan okkal feltételezhets, hogy ebbél a ,,magyar
egységbdl” — ha rajtuk mulik — kimaradt volna az akkori magyar tdrsa-
dalom kb. 5%-it kitevd zsidosdg (s talin a hazai németek kevésbé asz-
szimildlédott része is).% Ugyanakkor a ,régi vilighoz” és a Tandcskoz-
tarsasdghoz val6 kritikus viszonyuk és szocidlis érzékenységiik alapjan?®
joggal feltételezhets, hogy ebben megfelelhettek volna az ,ligyvivé” mi-
niszter elvardsainak. Taldn abban sem csalédott volna Imre Sindor, hogy
a protestans Szabé Dezsé vezetésével nem képviseltek volna — a reformé-
tus és evangélikus felekezetekre hatrinyos — kifejezetten katolikus pro-
pagandit. Bar a Keresztény Nemzeti Pirtot alapit6, késébb az MTA és a
Szent Istvin Akadémia tagjavd vilasztott Neubauer Gyula és a kalocsai
katolikus tanit6képzét végzett Lendvai Istvin esetében, aki a — Bang-
ha Béla jezsuita szerzetes szervezte — Kozponti Sajtévillalat?” munka-
tarsa volt, ez sem lenne kizdrhaté teljesen, ha nem az erre érzékeny re-
formatus Imre Sandor feliigyeletével folytattik volna munkdjukat. Mivel
az akciébdl semmi sem lett, ennek a gondolatkisérletnek s a propagan-
dabizottsdg egész torténetének is Imre Sdndor akkori torekvéseinek, vellei-
tdsainak (szandékainak, hajlandésigainak) megismerése szempontjibol le-
het csak jelentdsége.

25 Néhdny hénappal az Imre Sindorral valé egyiittmikodési kisérletiik utin vetette

papirra Lendvai Istvin ,A harmadik Magyarorszdg” cimd irdsit, melyben — Méricz
Zsigmond nyomdn — ugy vélte, hogy az 1919-ben bekévetkezett ,,vorés enyészetben”
egyszerre elveszett Tisza Istvan és Jdszi (Jakubovics) Oszkdr vildga. Az elébbick ,led-
regedtek a magyar sorsrél”. ,Nekiink kilon égéssel fajt, hogy apdinkat latjuk hamis
uton, és a faj jov6jét litjuk elborulni miattuk. A midsik, az idegen orszdg, hazug igéretek
lidércfényével bolyongatott minket ingovanyokon. Oldékls céljainak agyafirt szolgd-
latidban Nyugateurépit, emberi 6lelkezést, szabadsagot, felsébbrendiséget, fiatalsigunk
pattané erSinek bédtor és mélté kiélést igért. [...] Tobbé-kevésbé mindnysjan dtestiink
ezen a nyugatos ldzon, amelyet Kelet-Galicia szélhdmosai tigyes tudatossiggal fiitottek
szervezetiinkben, s a legnagyobb, a legkiilddttebb, aki minket jelenthetett volna: Ady
Endre, el is veszett belé” — irta. A ,harmadik Magyarorszdg megteremtését kivanta.
»Nem két szélsGség kozt vigott kozéputat jelolok a »harmadik Magyarorszig« kifeje-
zéssel, hanem azt az utat, amelyen egész lendiiletével — ha tetszik: minden szélsségével
— kellett volna lerohannia a magyarsignak, s amelyen most kell megrobognia jovéjét.
[...] Ha ennek az onkifejtésnek Gitemét, intranzigenciajit, pattogzasait vattds dobhdr-
tydk és megkérgesedett felhdmok forradalminak érzékelik, — legyen. Akkor a magyar
élet most harminc esztendeig forradalom lesz...” Lendvai Istvin (1921): 4 harmadik
Magyarorszdg. Joslatok és tanulsigok. Pallas Irodalmi Rt. kiaddsa, Budapest. 7-9.; 11,;
lisd tovabba a kotet 1918-1919. évi irdsait; Méricz Zsigmond (1913): A magyar pro-
testantizmus problémdja. Nyugat, 16. sz. 216.

26 Li4sd ehhez: pl.: Gyurgyik Janos (2007): i. m. 229.

27 Liasd ehhez: pl.: Hermann Egyed (1973): A katolikus egyhaz. torténete Magyarorszdgon
1914-ig. (Auréra kényvek) 2., javitott kiadds, Miinchen. 504-508.
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(Mielétt elhamarkodott itéletet alkotndnk, s a torténetben tovdbbha-

ladnank, egy révid kitérében olvaséink figyelmébe kell ajanlanunk:

1. Nem Imre Sindor hivta 6ket magdhoz e célbél, hanem 6k keresték
tel az ,igyvivé” minisztert. Ezekben a napokban & sokakkal tdr-
gyalt, akik felkeresték 6t, koztiik olyanokkal is — pl. Somogyi Bé-
laval?® — akikkel semmiképp sem lehetett egy ideoldgiai-politikai
platformon.

2. Nem tudjuk, hogy a javaslattevék milyen tervet adtak el8, s milyen
irasokat készitettek, melyeket Imre Sindor nyomdaba engedett.
Igy azok ismerete nélkiil az sem megitélhets, hogy mennyire jelen-
tek meg benniik a szerzék személyes meggy6z8dései.

3. Jelen sorok iréjanak — sajnos — arrdl sincs informdcidja, hogy va-
jon mennyire ismerte Imre Sindor az ajinlattevéket. Szabé Dezs6
mondatét (,Meg kell gondolni, hogy Himnuszt éhes hassal csak
egy bizonyos ideig lehet énekelni”), amelyet dllami f6redliskolai
tandr kordban mondott, s amely pedagégus és értelmiségi korok-
ben kozismertté valt (bar szerinte csak mésok hamisitottak oda®?),
mir csak Tisza Istvannal folytatott vitdja okdn is, bizonydra ismer-
te.30 Erdeklédési kore folytin szinte biztosan olvasta ,A magyar
tandrsig pszichéjéhez” cimmel a Nyugar 1911. évi 11. szimaban
megjelent irdsit s taldn a folyéiratban gyakorta napvilagot latott

28

29
30

Somogyi Béla (1868-1920) szociildemokrata pedagégus, politikus, Gjsigszerkesztd,
Kunfi Zsigmond miniszter politikai dllamtitkdra volt. A Tandcskoztarsasdg kikidltdsa-
kor elhagyta a minisztériumot, mert nem értett egyet a kommunistikkal kotott pak-
tummal s a diktatardval. 1919. augusztus 14-én vagy 15-én azért kereste fel az ,igyvi-
v8” minisztert, hogy visszaadja neki azt a honorariumot, melyet egy (nem kommunista,
hanem szocialista szellemi) elemi olvasékonyv megirdsaért felvett a Kézoktatasi Nép-
biztossagtol. A kozgazdasdgi és tirsadalomismeretek tirgy bevezetésére késziils Imre
Sandort érdekelte volna a kézirat, hiszen tudta, hogy Somogyi Béla ,a legjobb elemi
iskolai tankonyvirék kozé tartozik, konyvei kézkézen vannak édllami engedéllyel, csak
nem a sajit neve alatt”. Ezért felajanlott neki egy uj szerzdést a kézirat fejében, de &
elzrkozott ettsl. (RL C/39. 14-15. cs. Egy adat, 102-103.)

Szab6 Dezs6 (1965): Eleteim. 11. Szépirodalmi K6nyvkiadé, Budapest. 402.

Ebben olvashatjuk: ,Kompetens-e a Kegyelmes Ur, hogy elbirilja, mit tesz az ember
¢éhes gyomorral. Nem komikus — s bocsdsson meg — nem szemérmetlen dolog-e, hogy
Nagyméltésigod felrepiilve a husz, vagy nem tudom, hdny ezer holdas nivéjra, oda-
énekli a nyomorgé tisztvisel6knek: legyetek idealistik, éhezzetek a hazédért! ... [A]z
idézett mondat éppen egy aggodalmas kidltds volt: Adjdk meg az anyagi békét azok-
nak, akik az orszdg jovsjét gyurjak, mert ezeknek a nyomora nemzeti veszedelem. [ ...]
Mindezek utén, teljes hittel mondom: hazaellenes mindenki, ki 6t, tiz vagy nem tudom,
hény ezer holdnyi vagyonnal azt mondja a nyomorgéknak: ne gondoljatok az anyagi-
akkal, éhezzetek a hazéért. [...] Nagyméltésigod szereti a hazdt a maga médja szerint
(tizezer jollakott, huszmillié éhes idealistdval), mi a magunk médja szerint (minden
becstiletes munkat gondnélkili, elégedett élet illet meg)” — irta 1911. 4prilis 24-¢én,
Székelyudvarhelyen Szabé Dezs6. Lasd: Szabé Dezss (1911a): Vilasz. Nagymaltosaga
grof Tisza Istvan volt miniszterelnok, nagybirtokos drnak. Nyugaz, 9. sz. https://epa.
0szk.hu/00000/00022/00079/02401.htm (letoltés datuma: 2021. 02. 02).
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egyéb munkdit is.3! Reformitus elkételezettsége miatt bizonya-
ra olvasta Szab6 Dezs6 és Moéricz Zsigmond protestantizmusrél
kozolt irdsait, s nem kertilhette el figyelmét a katolicizmus és szo-
cializmus ko6zott a ,,pad ald kertil§” protestantizmusrél sz6l6, né-
zeteivel dsszecsengd fejtegetése sem.3? Tudomadsa lehetett Az elso-
dort falu 1919. mdjus végi — junius eleji megjelenésérél is.>? Ama
koztik 1évé személyes kapcsolat s Imre Sdndornak Lendvai Ist-
vanhoz és Neubauer Gyuldhoz valé viszonya, az, hogy talilkoza-
sukkor mennyire ismerte irdsaikat, meggy6zédésiiket, az dltalunk
jelenleg ismert forrasok alapjin nem megitélhets.34)

Az 1919. augusztusi napok torténetét folytatva: Imre Sdndor nemcsak a
propaganda, hanem az iskolai oktatds keretében is fontosnak itélte a kozelmiilt-
ban ldtvanyosan felszinre jutott tarsadalmi problémak, jelszavak stb. targy-
szerii djraértékelését. Ennek érdekében tovabbi hirom kezdeményezéssel
élt.

Egyrészt — tobbszori tizenetkiildés révén® — sikeriilt magihoz hivnia
a reformatus jogakadémidn kordbban tdrsadalom-gazdasdgtani kurzusi-
nak vazlatit nyomtatisban is publikdlt Kovics Gédbor egyetemi tandrt,
akivel egy altala mar régen sziikségesnek itélt Gj tantirgy terveinek elké-
szitésérdl tirgyalt.3®

»Csak augusztus 12-én beszélgethettem vele arrdl a targyrdl, amelyet ta-
nulmanyi szempontbol akkor a legfontosabbnak tartottam: a kizgazdasagi és
tarsadalmi ismereteknek a kozépfokil iskoldkba valo bevitelérdl. 37 Mr a for-

3

31 Szab6 Dezsd (1911b): A magyar tanirsig pszichéjéhez. Nyugat, 11. sz. https:/epa.

0szk.hu/00000/00022/nyugat.htm (letoltés ddtuma: 2021. 02. 02).
32 Szab6 Dezs6 (1913): i. m. 121.
33 Szabé Dezsé (1919): Az elsodort falu. Regény két kitetben. Taltos, Budapest. https://
mek.oszk.hu/18300/18390/# (letdltés ddtuma: 2021. 02. 02).
Imre Séndor hagyatékaban csak egyetlen maganjelleg levél maradt Szabé Dezs6tsl. A
levél hangvételébdl ismeretségiik nem tlinik kozelinek. (RL C/39. Imre Sindor levele-
76s.)
35 Az elsére S. Heksch Agnes szerint 1919. augusztus 7-én keriilhetett sor. (S. Heksch
Agnes: i.m. 150.)
Kovécs Gébor (1883-1920) a népesedés tirsadalmi feltételeivel, tirsadalom-gazda-
sdgtannal stb. foglalkozé kézgazdasz, jogdsz, debreceni, kolozsvéri, budapesti egyetemi
tandr. Marx és Oppenheimer hatdsdra prébalta tovabbfejleszteni a klasszikus kozgaz-
dasdgi elméleteket. A spanyolnédtha-jérvinyban fiatalon, 37 évesen, 1920. januar 29-
én elhunyt. Ldsd ehhez: Kovics Gébor (1908): 4 népesedés elmélete. (Tirsadalomtu-
dominyi és Gazdasdgtorténeti kutatdsok, IV. (szerk.): Mandellé Gyula.) Debrecen;
Kovécs I. Gabor (2015): Kovics Gébor (1883-1920) miskolci sziiletést kozgazddsz
professzor életpilydja. A reformdtus tandrcsalddtél a debreceni tudominyegyetemi
katedrdn 4t a budapesti Marx—Engels Munkasegyetemig. Térténelem és Szocioldgia,
internetes folydirat, Miskolc, 2. sz. 47-56. http://tortenetitar.hermuz.hu/wp-content/
uploads/2020/04/Kovacs-I-Gabor.pdf.
Ezt Findczy Erné is igy litta. Ldsd ehhez: Findczy Erng (1919): Négy honap a magyar
kozoktatds torténetébdl. Magyar Pedagdgia, 28. évf. 114.

34

36

37
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radalom alatt tele volt az ifjisdg mindenféle kézgazdasigi és szociolGgiai
frazissal. A proletirdiktatdra alatt kiillon emberek jirtak ily tdrgyu tani-
tasra az iskoldkba (a legalsé osztilyaiba is a gimndziumnak!). A falakon
egymadst érték a plakatok, tele efféle kifejezésekkel. A tandroknak olvas-
niuk kellett a kommunista kidltvinyt, Buharin fiizetét, s egyebeket. A
telnbttek is emésztetleniil tartottdk magukban, amit Gton-utfélen hallot-
tak. Ugy gondoltam, hogy halaszthatatlanul siirgds ezekben a kérdések-
ben értelmes, igazsdgos felvildgositast adni az ifjusignak, s azon keresz-
til a felnétteknek is.

Kovics Gébor készséggel villalkozott a segitésre, de csak a kozgaz-
dasdgi ismeretekben mondta teljesen otthonosnak magat. Ismételten be-
sz€ltink a dologrél. Kivinsigomra magidra véllalta az egész tervezet el-
készitését ugy, hogy a kézépiskolaban a IV. és VIII. osztilyokban legyen
ez az U targy. A IV. osztdlyban azért kivintam, mert onnan sok tanuld el-
megy s nem tanul tovabb. A VIIL. osztdlyban azért, mert az egyetemre l[épés
elott, mintegy befejexésiil és osszefoglaldsul a jelen targyaldsat chajtottam vol-
na. A kezdés itt tortént, ezért emlitettem itt ezt a tirgyat, a megval6su-
lds azonban hosszas el6zmények utdn hénapok mulva kovetkezett” — em-
lékezett 1923-ban Imre Sandor.®® A Huszar Kéroly minisztersége alatt
err8l késziilt rendeletrél®? egy kovetkez6 tanulményban még szélunk.

Imre Sindor akkori torekvéseinek, motivumainak rekonstrudldsiban
segithet, hogy egy ilyen tantirgy bevezetését szorgalmazta, s taldn az is,
hogy ,a bolsevista” irodalommal szembeni — mar a Tandcskoztirsasdg
alatti beszélgetések sordn a Pedagégiumban tervezett — felviligosité ki-
adv;inysorozatban is ,a szocializmus targyszeri ismertetése” téma szerzdjé-
nek az errél mar 1907-ben publikdls®® Kovdcs Gabort jelilték. Az ,igyvivs”
miniszter annyira fontosnak tartotta tervének a német és francia egye-
temeken is tanult, idegen nyelven is publikdlé, tudoményosan rendkiviil
termékeny fiatal professzorral valé megbeszélését, hogy tobbféle csator-
ndn 4t szorgalmazta mihamarabbi talilkozdsukat. Kovics Gébor — Im-
réhez hasonléan — régi reformétus csalddbdl szarmazott, s Debrecenben
kézelebbi kapcsolatban dllhatott Juhdsz Nagy Sandorral. Am, a szabad-
kémiivességtdl tivolsigot tarté Imrétsl eltéréen, Kovacs a debreceni Ha-
lad4s, majd a K6rdsi Csoma Szabadkémtves Piholyok tagja*! s utébbi

38 RL C/39.13. cs. Allamtitkari mkoédésemrdl, 52-53. (Kiemelések télem — D. P)
39 1919. november 21-én jelent meg a VKM 200.884. B. L. sz. rendelete a kdzgazdasigi és
tarsadalmi ismeretek tanitdsa tirgydban, a polgdri iskolak, k6zépiskoldk, 6v6- és tanits-
képzdk szaméra. Hivatalos Kozlony, XXVIL. évf. 45. sz. 377-385.
40 Kovics Gabor (1907): A szocializmus. Stampfel-féle Kényvkiadé Hivatal, Budapest.
1 E paholyrdl lisd: Szabé Gyula (2000): A debreceni szabadksmiivesség a dualizmus ko-
rdban. (Torténeti Tanulmédnyok, VIII.) A Debreceni Egyetem Torténeti Intézeté-
nek Kiadvinya, Debrecen. 177-179. (http://epa.niif.hu/03200/03254/00019/pdf/
EPA03254_torteneti_tanulmanyok_2000_08_167-182.pdf). ,Az &szirézsis forrada-
lom sok szempontbél a szabadkémiives elvek gyakorlati megvalésitasit jelentette” —ol- 51
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programirdja is volt. Igazgaté vilasztmanyi tagként szerepelt a Magyar
Kozgazdasigi Téarsasdgban, vilasztmanyi tagként a Tarsadalomtudoma-
nyi Térsasigban, s valasztott tagként az MTA égisze alatt mik6dé Ma-
gyar Fajegészségtani és Népesedéspolitikai Tarsasigban.*? A Huszadik
Szdzad foly6irat munkatarsaként is tevékenykedett. Lovaszy Marton mi-
niszter a budapesti egyetem jog- és dllamtudomanyi karat, ,,az j szocidlis
szellem befogaddsa végett”, jog-, dllam- és tirsadalomtudomadnyi karrd
kivinta dtalakitani. Ezért 1918 decemberében hét j tanszék szervezését
kérte, s megnevezte jeloltjeit, koztitk Kovics Gabort is. Az egyetem til-
takozott autondmidja megsértése ellen, 4m az 4j miniszter, Kunfi Zsig-
mond mégis kinevezte az érintetteket, majd amikor az egyetemi tandcs
Hfelfiiggesztette az Gj tandrok eskijének kivételét”, a miniszter fliggesz-
tette fel az egyetem autonémidjit.*

Kovics Gabor — aki sem szocidldemokrata, sem kommunista nem volt
— a kar dékdnhelyettese lett, s maradt a Tandcskoztdrsasdg alatt is.** Az

vashatjuk a tanulmanyban (179.); Palatinus J6zsef (szerk.): (1998): 4 szabadksmiivesség

biinei. Reprint kiadds, k. n., h. n., 181.
42 Paksa Rudolf: i. m. 38.; Ablonczy Baldzs (2003): Teleki Pil. Osiris Kiadé, Budapest.
116-118.
Az egyetemi tandcs 1919. janudr 29-1 hatdrozatdra vilaszul Kunfi Zsigmond nyilatko-
zatdban koz6lte, hogy ezt obstrukciénak tartja, s gy véli, hogy ,,az egyetem jogi kardnak
llasfoglaldsa dltudomanyos és jogi formuldkba dlt6ztetett timadds a kormdny és a for-
radalmi Magyarorszig ellen. En minden erémmel azon leszek, hogy ez a timadds ugy
veressék vissza, ahogyan az efféle akcidkkal szembe kell szallnia a forradalomnak, ha
élni akar, és a céljait meg akarja valdsitani.” (Az egyetemi tandcs folfiiggeszti az ij tandrok
eskiijének kivételét. Kunfi elvtdrs, kozoktatdsiigyi miniszter nyilatkozik a tandcs dlldsfoglald-
sdrdl. Népszava, XLVIL évf: 26. sz. 1919. janudr 30. 4.) A minisztertandcs 1919. februdr
4-én 1. napirendi pontként tirgyalt Kunfi Zsigmond javaslatira az egyetem autonémi-
djanak felfiiggesztésérdl s Jaszi Oszkdr egyetemi tandr kormanybiztosi kinevezésérdl
az egyetem élére. MNL OL. K 27. 1919. 04.02. https://adatbazisokonline.hu/adat-
bazis/minisztertanacsi-jegyzokonyvek-1867-1944/adatlap/59449?search=1919.%20
augusztus%207&term=ey]xljoiM TkxOS4gYXVndXN6dHVzIDciLCJmcSI6eykY-
19pZCl6eylyODMA4MDIZY Tc30GRmYWV;ZGMyMTI3MDhmNzIxYjc4OCI-
61jUxIn19LCJzb3]J0Ijoic2NvemUiLCJhcSI6IilsImFxVHIwZSI61i]9&curr=1 Nyilat-
kozatdban Kunfi Zsigmond e 1épését azzal indokolta, hogy dtképz6 tanfolyamokat
tervez pedagdégusok szdmira, s ,nyilvin teljesen céltévesztett dolog volna szocidlis

43

nérokra bizni. Ezért volt mellézhetetlen a jogi fakultdsra 4j, forradalom- és koztarsasig
hi embereket kinevezni.” (Szocialista kultarpolitika. Népszava, XLVII. évt. 34.52.1919.
februdr 8.2.) A bolesészettudomdnyi karrdl eldbb ,szabadsdgolt”, majd ,végelbanasra”
szdnt Tisza Istvint nagyra tartd, legitimista, Istenrdl és hazirdl valé szabad széldsahoz
ragaszkodo katolikus tudés, Findczy Erné errél utébb igy vélekedett: ,,...az Gjonnan ki-
nevezett tandrok szocialista, vagy kommunista érziiletiikré] ismeretes egyének, részben
inkdbb politikai agititorok, mint tudésok” voltak. Findczy Erné. Orszigos Pedagégiai
Konyvtar és Mizeum, 2000. 124.; Findczy Ernd (1919): i. m. 107-111. Lasd ehhez:
Bellér Béla (1979): Az 1918/19-es forradalmak kézoktatdspolitikdja. Szdzadok, 113.
évf. 197-241., 196-198.; Ladédnyi Andor (1999): A magyar felséoktatds a 20. szazadban.
Akadémiai Kiads, Budapest. 33-38.

4 Litvin Gydrgy (1968): A forradalmi kormdny és a budapesti tudomanyegyetem erd-
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1919. mdjus 3-dn létrehozott Marx-Engels Munkasegyetemen is okta-
tott. Az el6addsok Kovics Gabor kurzusival kezdédtek: a Marxot és
Engelst megel6z8 régi szocializmusrdl beszélt. ,A gyakorlott ismeret-
terjeszté gondosan felépitve, a fogalmak pontos meghatirozdsaval indit-
va, intellektudlis igényességgel és pontossiggal mutatta be a szocialista
gondolat és mozgalmak fejlddéstorténetét Platéntél Marxig” — konsta-
talta tudés életrajzirsja.

Jelenleg csak egyetlen, az ,ligyvivé” miniszter dltal a professzorhoz irt
beszélgetésre hivo levelet ismertink. Nem vildgos, hogy volt-e, s ha igen,
milyen, a személyes kapcsolatuk. Bér egy évtizeddel korabban mind-
ketten polgiri gondolkoddsd tuddés emberekként érdeklédtek a szocia-
lista tanok irant, de Imre Sdndornak a szocialistik nevelési elveirsl szo-
16 kényvében ennek nem sok nyomit latni. VélhetGen e kétet 1920 elején
kinyomtatott — 4m az Imre Sindor elleni sajtétimadasok hatdsdra végiil
terjesztésre sem keriilt — masodik kiaddsdnak elészavaban taldljuk az ak-
kor mar allamtitkdr Imre egyuttmikodési torekvésének magyarazatit.

Az iskoldnak ,nem kész itéletet kell a tanulonak dtadni, hanem személyes
itélésre vald képességet kell benne kifejleszteni. S ennek az a feltétele, hogy tar-
gyiassagra, igazsdgra valo becsiiletes torekvés legyen meg mindnydjunkban.
Bizonyosra veszem, hogy erre az egész magyarsiagban nagyobb a készség, mint
egy évvel ezeldtt, csak olyan vezérek kellenének mindenik félen, akik ezt a kész-
séget erdsitik és felhaszndljdk.

A nevelés iigyében ennek akként kell nyilvanulnia, hogy a szocialistdik is-
merjék el kivansdagaikbol mindannak a megvalosithatatlansdgdt, ami ilyennek
bizonyult, minden hibdt, amit igyetlen embereik ejtettek, s minden biint, amit
gonoszok a gyermekek lelke ellen elkovettek.

Mayjd pedig mindenki ismerje el, ami igazsdg a szocialistdknak eddigi ne-
velésiinkre vonatkozd birdlatiban és javaslataiban taldlhato. § ebben nem an-
nak kell benniinket irdnyitania, amit a diktatira idején lattunk, hanem an-
nak, ami a szocializmus mivoltdabol kovetkezik. A targyiassdagra vald torekvés
nemcsak az osztdlyok, hanem a valldsfelekezetek kozott is eldsegithetné a meg-
értést és az egyiitt dolgozdst” — irta 1919. december 21-én Imre Sandor.*6
E torekvéséhez remélhetett munkatdrsat Kovics Gabor professzorban.

A hatékony oktatdshoz, neveléshez, propaganddhoz elengedhetetlen a cél-
csoportok helyzetének sokrétii megismerése is. Imre Sdndor — minisztersége,
majd dllamtitkirsdga idején — a didkok és pedagégusok korére és az is-
koldk kérnyezetére vonatkozoéan tobb kisérletet tett ennek Osztonzésére.

probdja 1918-1919. forduldjan. Torténelmi Szemle, 4. sz. 409-427.

Kovics I. Gébor: i. m. 55. Elsaddsai a Munkdsegyetem kiaddsiban, 64 oldalas fiizetben
jelentek meg.

Imre Sandor (1920): A4 nevelés sorsa és a szocializmus. Az iskolai nevelés lehetéségei és a
szocialistik nézetei a nevelésril. A targyias neveldi gondolkodds érdekében. Budapest. ITI-TI1.
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Nyitdnyuknak tekinthets a 103188/919. V. szimu rendelete a k6zépisko-
ldk, tanitéképzdk és polgiri iskolak igazgatésdgaihoz.

»Elrendelem, hogy az ifjiisig nevelésében tapasztalhato rettenetes ziillés
okai iskoldnként megiéllapittassanak. E célra minden tandri testiilet 4-4
tandrt valasszon meg kebelébdl bizottsigul. A bizottsdgok elnokeit ma-
gam jelolom ki egy madsik iskola tandri testiiletébdl, s azokat litom el
kozelebbi utasitissal. Mar most k6z16m azonban, hogy a készitendd je-
lentés végén javaslatokat vdrok minden bizottsdgtol nevelési intézkedések-
re nézve.™

Visszaemlékezésében hozzitette: ,A4 cél az volt, hogy kénytelen legyen
minden tantestiilet behatoan foglalkozni az ifyiisdg dllapotival, keresni annak
magyardzatdt, s az orvoslds iitjat. A mas iskolabdl valé elnok pedig egy-
részt hazavitte a tapasztalatokat a sajit iskoldjdba, masrészt, mint ide-
gen zavartalanabbul mutathatott rd a bajok igazi okaira. Fajdalom, hogy
az ugyosztilyok nem vették elég komolyan ezt a rendeletet (nem voltak
ilyesmihez szokva)”. Pedig Imre utébb a tantestiiletek dltal megvilaszo-
landé kérdéssort is mellékelt a tirgyaldsokhoz. ,Sok helyen pusztin a
didkok fegyelmi bizottsdginak fogtik fel” — tette hozzd. Az egybegyfilt
— rendkiviil vdltozé szinvonald anyag — elemzése is elmaradt, ,pedig a
kérdéivem alapjin érkezett anyagbdl nagyon komoly megallapitdsokra
nyilt volna alkalmam” — sajnilkozott utélag.*®

»Legfébbnek” Imre Sindor azt tartotta, hogy az iskolik mielébb ldssa-
nak munkihoz, s hogy ,a kezdet tudatos, egyontetii, tehdt szervezett legyen,
éspedig minden iskolafajban’. Ezért — ahogy kordbban, 1919. januar 5-én
is — a kegyesrendi gimndziumba hivta 6ssze a budapesti kozép-, keres-
kedelmi, polgari iskoldk és a tanitéképzdk igazgatdit és a tantestiiletek
egy-egy tandrat.

»2Magam elnokoltem az értekezleten. Megbeszéltiik a tanév megnyitd-
sanak kortilményeit, s a bolsevista intézkedések (pl. osztilyzatnélkuli bi-
zonyitvanyok stb.) rendbehozdsdnak érdekében sziikséges tennivalokat.”

Pintér Jend és/vagy a tandrok akkor alakult Nemzeti Szovetsége* ja-
vasoltik, hogy a kdzépiskolik szinvonalinak megirzése érdekében tartsanak

47 MNL OL K 592-16-103188. (Kiemelés — D. P.)

4 RL C/39. 13. cs. Kézzel irt emlékirat dllamtitkiri miikodésérsl. 51-52. A tanitékép-
z8kbél fennmaradt erre vonatkozé jelentések egybehangzéan tilzdsnak tartottdk a ren-
deletben megfogalmazott feltételezést. Ugy vélték, hogy iskoldjukban nem wvolt tapasz-
talhatd ,rettenetes zillés’, s a kérdésekben emlitett, akkoriban botranyosnak tartott szexudlis
felvildgositd eléaddsokrdl sem tudtak beszdmolni. Mindazoniltal hidnyos, 4m értékes for-
rascsoportot képviselnek ezek a beszdmoldk az iskoliakban a Tandcskoztirsasig alatt
torténtekrdl s azok kozvetlen reflexijdrdl a tantestiiletekben. Lasd ehhez: Donath Pé-
ter (2020): i. m. 164-210.; Folvildgosité propaganda a nemi életr8l. Népszava, XLVIL
évf. 134. sz. 1919. junius 6. 6.; Findczy Ernd (1919): i. m. 96.

4 Megalakuldsinak el6késziileteirsl 1asd: Kéte Sandor (1979): 4 Tandcskoztdrsasdag kozok-
tatdspolitikai és pedagogiai torekvései. Tankonyvkiadd, Budapest. 226.
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kozépiskolai felvételi vizsgakat. ,Nem tudom, hogy ezt az intézkedést én
adtam-e ki, vagy mar Huszdr Kiéroly, de azt tudom, hogy ezt az intéz-
kedést helyénvalénak tartottam... Csakhamar megtudtam, hogy a vég-
rehajtisban egészen mds gondolat vezette a tandrok nagy részét: a zsidok
kirekesztésére haszndltdk fell*® Szerették volna ugyanezért a févirosi pol-
gari iskoldk is, hogy ott is legyen felvételi [s a tanitéképzd, hogy legyen
yerkolesi és nemzeti arravalésig™vizsgilat].!

Ha nem csindljak igy a kozépiskolds felvételiken dltaldban, ha nem
indul olyan vilogatasnélkiili zsid6iildozés,>? akkor nem csindltik vol-
na meg a zsidégimndziumot, s igy nem volna most mér tébb (Budapest,
Debrecen) olyan nevelSintézet, amely dllami engedéllyel éppen a zsidé
ontudat nevelését tartja els6rendd feladatinak! Mindenben a szorny ro-
vidlatds és 6sztonos, tehat vak eljards! ... [[]me a [sajit] kozépiskolik nyi-
tdsdra_joforman rakényszeritette a zsiddsdgot. .. a »keresztény kurzus<’ — ér-
tékelte Imre Sandor a torténteket 1923-ban.>

50 A kézépiskolai felvételi vizsgik VKM-rendeletek alapjin 1924-ig maradtak fenn,
akkor visszavontdk azokat. Lasd ehhez és az ezzel kapcsolatban az OKT-ban zajlott
vitdkhoz: Csibi Norbert — Dévényi Anna: Egy miniszteri tanicsadé testiilet méhely-
titkai. Az Orszdgos Kozoktatasi Tandcs jegyz8konyveinek forrdsértéke 1872-1945. In:
Slachta Krisztina — Bankuti Gébor — Vony6 Jézsef (szerk.): (2016): Sed intelligere. Ta-
nulmdnyok a hatvanét éves Gyarmati Gyorgy tiszteletére. Kronosz Kiado, Pécs. 171-176.
Budapesten akkor mar 1étezett izraelita tanitoképzd, ezért a forradalmak éltal jobban
érintett fitképzdkbe médr nem jelentkeztek zsidé tanuldk. fgy nem az 6 kizdrdsukra
gondoltak, amikor a forradalmak reflexiéjaként a budai dllami tanitoképziben 1920. feb-
rudr 4-én hatdrozatot fogadtak el a tanito- é tandrképzibe jelentkezik Lerkilcsi és nemzeti
arravaldsiganak” vizsgdlatardl, melyet a kibocsité intézmények vagy helyi hatésigok
jellemzéseivel lattak elérhetének. Ezt februar 10-én javaslatként megkildték a VKIM-
be. Azt véleményezve Wigner Jinos szakfeliigyeld elismerte, hogy a beadvinytevSket

»a legnemesebb intencidk vezetik”, dm a javaslat elejtését javasolta ,pszicholigiai és pe-

dagdgiai, valamint adminisztrativ, és bel- és kiilpolitikai okokbdl”. Budapest Féviros Le-

véltara VIIL. 130. a., 22. az 1920. februdr 4-i tandri értekezlet jegyz6konyvében; MNL

OL K 502-1920-5-13954.; ldsd ehhez: Donath Péter (2020): i. m. 201-209.; Dévényi

Anna (2020): A kézépfoka oktatds tirsadalompolitikai vetiiletei a Horthy-korszakban.

Szdzadok, 154. évi. 1.s2.94-95. Abban, hogy ez igy torténhetett, s a figazgaté vélemé-

nyét elfogadtdk, szerepe lehetett — az akkor még e tertiletet is feliigyel6 — Imre Sdndor

dllamtitkdrnak, aki mar 1919 elején, helyettes dllamtitkarként e korosztély vildgnéze-
ti-politikai kiforratlansdgaval kapcsolatban a szocialista didkszervezetek vildgnézeti
torekvéseivel szemben hasonlé dllispontra helyezkedett.

52 A gimniziumokba és redliskoldkba az 1919/1920. tanévre felvett tanulék 58%-a volt
keresztény és 41,2%-a zsid6. A kovetkezd tanévben ez az ardny 68%-ra és 32%-ra
médosult. N. Szegvari Katalin (1988): Numerus clausus rendelkezések az ellenforradalmi
Magyarorszdgon. A zsidd és néhallgatik felvételérsl. Akadémiai Kiad6, Budapest. 121. A
tovdbbiakban a numerus clausus torvény hatdsdra, majd az 1928. évi médositds utdn
is érvényesiilt hasonlé — formdlis és informilis — szelekciés tendencia a VKM titkos
utasitdsira vagy ,a dolgok természetes rendje” szerint a kozépiskolikban. Lasd ehhez
pl.: Karddy Viktor (1997): Iskolarendszer és felekezeti egyenlétienségek Magyarorszdgon
1867-1945. Torténeti-szocioldgiai tanulmdnyok. (Replika konyvek, 3.) Replika Kor, Bu-
dapest. 151.

53 RL C/39.13. cs. Kézzel irt emlékirat allamtitkari mikodésérsl. 50-51. (Kiemelés — D. 55
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Az augusztus 15-i tandcskozdson az e hivataldban utolsé napjat tolté
,ugyvivé” miniszter arra kérte megjelent kollégait, hogy a tanévnyitékat
korosztilyonként, két részben (a felsd és als6 négy osztilynak kiilén) tart-
sak, s ott, ahogy a tanévnyité tandri értekezleten is, tartsanak olyan tar-
talmu beszédet, melyet 6 mondott a szdmukra.

»2Beszédem {6 gondolata az volt, hogy a nemzetépité munkatdl csak
ugy varhatunk sikert, ha ismerjiik és értjik helyzetiinket. Igyekezniink kell
tehdt a nemzet mai dllapotdt megérteniink. Kotelességiink ez, kivdlt nekiink,
akik a nemzet életének tovdabbi alakuldsit a neveléssel iranyitani vagyunk hi-
vatva. E megértés azonban csak gy 4llhat be, ha minden eseménynek
az okait keresstk, és a megtaldlt okot, még ha kellemetlen is, komolyan
fontoléra vessziik. Tudnunk kell, hogy torténelmi sziikségszertség csak-
ugyan van. Minden fejleménynek megtaldlhatiuk az okdt, vagy abban, amit
tettiink, vagy abban, amit elmulasztottunk.

Igy vagyunk most is: a habort lelki hatésai, az orosz fogolytdborokban
folyt rendszeres izgatds és kitanitds, az itthoni kicsinyes politikai civé-
dasok, elérelatisunk és tudatos nemzeti politikdnk teljes hidnya, népiink
lelki gondozasinak elhanyagoldsa és a kdzéposztily szervezetlensége, az
oktéberi forradalom keletkezési médja és folytatdsa stb. mind vildgossd
teszik, hogy a proletirdiktatira az el6zményekbdl sziikségszertien ko-
vetkezett. Ebbél tértem azutdin arra, hogy az iskoldnak mily hatdrozott po-
litikai tudatossagra van sziiksége, s miben kell ennek nyilatkoznia” — emlé-
kezett 1922-ben Imre Sindor,>* anélkiil hogy e memodrjiban az utébbi
gondolatit kifejtette volna.

Vélhet8en valami olyasmit mondhatott az iskola, a pedagégusok poli-
tikai szerepérdl, amit 1919. december 21-én A nevelés sorsa és a szocializ-
mus masodik kiaddsinak elGszaviban kifejtett:

»A diktatira... egyenesen vadul osztilynevelést folytatott® [...] Ez-

P.) Kordntsem csupédn a gimndziumi felvételeknél alkalmazott diszkriminacié késztet-
hette az érintetteket a zsid6é gimndziumok létrehozasdra. Lasd ehhez: Felkai Laszl6: A
magyarorszigi zsid6 iskoldk tanterveinek attekintése. In: Hordnszky Néndor (szerk.:)
(2001): A tanterv kérdéskore az elmult masfél évszdzadban. A tantervelmélet forrsai
cimii sorozat bevezeté tanulmanyai. Kiss Arpad Orszdgos Kézoktatdsi Szolgaltaté In-
tézmény, Budapest. 238-239., 251-252. A felvettek koziil is — mar kordbban is — t6b-
ben hédtrdnyosan megkilonbéztetve érezhették magukat egyes gimnédziumokban. Lidsd
pl.: egy — 1919. janudr 22-én kelt levelét aldirni nem merd — sziilé panaszit a 12 éves
gyermekét ért ginyolédasokrol (RL C/39.22. cs. a. 1291-1292.).
5% RL C/39.14-15. cs. Egy adat, 108-109. (Kiemelés — D. P.) ,Mindebbdl azonban Acsay
Istvén [a Budapest VII. keriileti Barcsay utcai dllami f6gimnazium igazgatéja] csak
annyit jegyzett meg, s adott el a vizsgilobirénak, amikor az augusztus 10-i beszé-
demrdl kérdezte, hogy egy masik beszédem szerint mindannak, ami tortént, be kellett
kévetkeznie, tehdt, mintha azt mondtam volna, hogy ami tértént, j6l tortént” — jegyezte
meg 1922-ben Imre Séndor. (Uo. 109.)
A KN-ben ennek egyik legf6bb eszkoze a Szellemi Termékek Orszdgos Tandcsa volt,
mely kiadvinyai mellett a Kézponti Zdloghazban kényvgyijtd telepet is mikodtetett.
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zel szemben a most uralkodé politikai irdnynak teljes egyenességgel 4l-
last kell foglalnia, de nem szabad a munkdsosztily nevelését elhanyagol-
nia. A nemzet sorsa azon fordul meg: tudunk-e bensd egységet létesiteni. Ennek
pedig éppen az a feltétele, hogy a gyermekek és serdiilk lelkét ne engedjiik egy-
oldahian partpolitikai irdnyba vezetni. Ezért legfobb kotelesség most valoban
az egész nemzet minden tagjdat hoxzd mért és neki vald modon részesévé ten-
ni a nevelésnek, s valamennyit felemelni arra a magaslatra, amelyen a kiilon-
b6z osztdlyok gyermekei megértik egymdst, és kozos munkdra osszefoghatnak.
A keresztyénség és a nemzeti gondolat az osztilyellentéteket kizdrja, ennek a
nevelésben onként érthetden kell érvényesiilnie. Fla nem igy torténik, szikség-
képpen megmarad a mdsik félnek az a torekvése, hogy ismét ¢ keritse a neve-
lést hatalmaba.

Az utols6 esztendének az a legf6bb mivel6déspolitikai tanulsiga,
hogy az iskoldba csakugyan nem szabad bevinni partpolitikit, mert az
ott igazdn pusztité méreg. Ebbdl azonban nem az kévetkezik, hogy a po-
litikét teljesen zarjik ki az iskolabdl, hanem éppen az, hogy a politikai ér-
zéket fejlessziik, a nemzet nagy kérdései irant az érdeklédést felébressziik és
kielégitsik. Erre kaptam eddig mindig, s kapom bizonydra most is azt
a feleletet, hogy ezt a kivinsigot nem teljesitheti semmiféle tanitéem-
ber, csak a sajit politikai meggy6z6dése szerint. Hangoztatni kivinom,
hogy mindig littam s ma még jobban litom, hogy ez igy van, s hogy va-
16ban az az értékesebb ember, akinek erds meggyozodése van. De nem sziik-
séges, hogy ez pdrtpolitikai médon jelenjen meg a nevelésben” — hangstlyoz-
ta Imre Séandor.>®

Kérdés, hogy az akkori rendkiviil megosztott tirsadalomban mennyi-
re és hdnyan érthették meg s méltinyolhattdk e torekvését. Imre Sdndor
tobbszor keserten tapasztalta szavai, intenciéi félreértését vagy figyel-
men kiviil hagydsit. Az ,ligyvivé” miniszterségével kapcsolatos memo-
arjaban szomoruan konstatalta:

»2Meg kell emlitenem, ami mindenek k6zétt a legstlyosabb lett, s mdr
ekkor kezdédott. 4 tandrkarokban valdsiggal lobogni kezdett a gyiilolkidés
és vddaskodds egymds ellen. Ez mar akkor megkezd6dott. Probdltam fékez-
ni, az iskoldkra vonatkozd rendeletben korldtokat dllitani, bent a VKM-ben,
s kint akikkel taldlkoxtam a magam szempontjait megértetni, — de ldttam,
hogy itt lavina indul>’ Azt nem tudtam, hogy én is aldja keriilsk. Annyira

Ennek ,likvidaldsira”Imre Sindor Magyary Zoltdn miniszteri titkart kiildte ki minisz-
teri biztosként azzal, hogy a szakmai szempontok érvényesitéséért vonja be a munkéba
Hoéman Bilint egyetemi konyvtarért és id. Bib6 Istvan miniszteri titkdrt. (OSZK Kt.
15.f. Héman Balint levelezése. Imre Sandor 4426/1919. eln. VKM. szdmu levele 1919.
augusztus 11.)
56 Imre Sandor (1920): i. m. II. (Kiemelések — D. P.)
57 A Keresztényszocialista Taniték Szakszervezete kdzlonyének vezércikkében mar 1919.
janudr 15-én kozolték: ,[A] hatalom, a kormdny részesei véres, kiszdmithatatlan, pusz-
tit kultiirharcot kezdenek. [...] A szocidldemokratik és radikalisok tiirelmetlen iskola- 57
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tisztdnak tudtam magamat, s annyira vildgosnak és becsiiletesnek tartot-
tam a mdsokra nézve feldllitott irdnyelvet: igazsdgtevés, de nem tldozés.
Ez a szempont azonban akkor nem kellett, s emiatt mar ezekben az el-
s6 napokban is nehézségeim voltak. Ezért kellett ezt felemlitenem” — ir-
ta 1923-ban, a tovibbi fejleményekre utalva Imre Sdndor.>®

Am mi még ne szaladjunk ennyire el6re. Térjiink vissza az 1919 au-
gusztusiban torténtekre! Ahogy a fentiekben emlitettiik, Imre Sdndor
15-én tudta meg, hogy az dltala népparti, katolikus kétédései miatt J6-
zsef f6hercegnek hatdrozottan nem ajinlott Huszdr Kdroly lesz a val-
lds- és kozoktatdsligyi miniszter, s azt is, hogy az ugyanakkor problema-
tikusnak mondott Haller Istvin tirca nélkili propagandaminiszter lett
az — immdr nem ,Ugyvivé” — 4j Friedrich-kormanyban. (Majd Huszir
utédja a VKM-ben). Az akkori szitudcié ismeretében kevéssé tarthatta
valészintnek, hogy az érintettek el6bb-utébb ne szerezzenek tudomadst
az ideiglenes kormanyz6 el6tti megnyilvanulisirsl. Ugy, hogy aznap es-
te joggal gondolhatta, hogy — bar korabban Bleyer Jakab t6bbszor kapa-
citilta az adminisztrativ dllamtitkdrsdg elfogaddsira — mdsnap dtadja a
minisztériumot utédjanak, és akarva-nem akarva visszatér a Pedagdgi-
um élére.

1920. janudr 20-dn Imre Sdndor errél igy szamolt be az tigyészségnek/
birésiagnak: ,Nem is akarhattam bennmaradni a VKM-ben, mert Huszdrt
nem ismertem, hirébol szélsoséges politikusnak tartottam, akivel nem tudok
egyiitt dolgozni. Tudtam, hogy most éppen az ellenkezd végletbe csapunk dt,
mint a milt télen, sorsom tehdt csak ugyanaz lehet, ami akkor volt. »59

Meégis mésként alakultak a dolgok. Az Gj miniszter hatdrozott kéré-
sére Imre Sindor a VKM adminisztrativ allamtitkara lett de facto 1922.
szeptember 18-ig, de jure 1924 nyardig. Am ez mar csak Gjabb tanulma-
nyok témadja lehet.

politikdja e nagy id6k kozepette a vildg leggonoszabb munkaja. [...] minden keresztényi
tiirelmiink mellett igérjiik, hogy ebben a kultiirharcban, amelyben mi most csak defenzivdba
szoritkozunk, ha elmiilik a vész magyar népink folott, akkor tudni fogjuk a médjdt an-
nak, hogy a kultirharc tiizfészkét kipusztitsuk. Ez lesz a felelet a mai szent fdjdalmunk
megbecstelenitésére.” (A kultirharc tizfészke. Jovink, 1. évf. 2. sz. 1. Kiemelés részben
télem — D. P)

58 RL C/39.13. cs. Kézzel irt emlékirat allamtitkari mikodésérsl. 53—54. (Kiemelés — D.

P) Imre Sandor itt az 1919 oktéberétdl ellene indult — kuriai itélettel elmarasztalt

— sajtétimadasokra, majd a VKIM-bél 1922 szeptemberében Klebelsberg Kuno dltal

foganatositott kényszerszabadsdgoldsdra utalt.

BFL VII.5.¢.558/1920. Imre Sandor rigalmazisi sajtpert kezdeményezé beadvanyi-

ban, 15. (Kiemelés — D. P.)
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